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Taustaa

EU:n liikkuvuustavoite: vuoteen 2020 mennessa vahintdan 20% Euroopan
korkeakoulualueella valmistuneista on ollut joko vaihdossa tai harjoittelussa
ulkomailla (Leuven/Louvain-la-Neuve communiqué 2009)

Suomalaisopiskelijat Euroopan laajuisesti verrattuna aktiivisia likkujia

Kansallisena tavoitteena Korkeakoulutuksen ja tutkimuksen kansainvalistymisen
linjauksissa (OKM 2017, 18):

"Paasaantdisesti kaikkiin korkeakoulututkintoihin sisallytetaan
opiskelujen etenemista tukeva opiskelu- tai harjoittelujakso
ulkomailla. Tam& mahdollistetaan erityisella likkuvuuskomponentilla
henkilokohtaisissa opintosuunnitelmissa. Aliedustettujen ryhmien
liikkuvuuteen kiinnitetaan erityista huomioita seka
korkeakouluissa etta tukimuotoja koskevassa paatoksenteossa.
Kotimaassa tai ulkomailla suoritetut kansainvalistymisjaksot ovat etukateen
suunniteltuja ja toteuttamiskelpoisia. Ne sisaltyvat opiskelijan
opintoihin tal henkiloston tyénkuvaan. Korkeakoulut, tutkijat ja
opiskelijat hyddyntavat digitaalisuuden mahdollisuuksia taysmaaraisesti
my0s eri maassa ja kulttuurissa toimimisessa.”
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Alempaa tutkimusta kansainvalisesta
likkuvuudesta

 Kuka lahtee liikkuvuusjaksolle?

Useammin nainen kuin mies (Boéttcher, Aradjo, Nagler, Mendes, Helbing &
Herrmann 2016; Salisbury ym. 2010); opiskelee pehmeammill& tieteenaloilla,
kuten humanistisella alalla (Daly & Barker 2005); lahtevan sosioekonominen
tausta on korkeampi kuin ei-likkuvien opiskelijoiden (Ballatore & Ferede 2013)

o Mik& vaikeuttaa likkuvuutta?
Lilkkuvuuspaatoksentekoon vaikuttaa moni tekija, eika yksittaisia tekijoita voida
yksiselitteisesti irrottaa paatoksentekoprosessista (Beerkens ym., 2016)
Objektiiviset ja subjektiiviset tekijat
Keskeisimpia tekijoitd ovat odotetut taloudelliset kustannukset, erossaolo

perheesté tai ystavista ja opintojen viivastyminen (Beerkens ym., 2016; Netz
2015)
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Opiskelijoiden liikkuvuuden vaiheet

Y liopisto-opiskelijat

/\

Liikkuvuusjakson suunnittelu

Liikkuvuusjaksoa ei suunnitella
Opiskelijat, jotka suunnittelevat
liikkuvuusjaksolle lahtemista

T

Liikkuvuusjakson
toteutuminen

Opiskelijat, jotka eivat ole suunnitellet
eivatka l1ahde liikkuvuusjaksolle

Liikkuvuusjakso ei toteudu

Opiskelijat, jotka
suunnittelevat mutta eivat
lahde liikkuvuusjaksolle

Liikkuvuusjaksolle lahteneet
opiskelijat

Turun yliopisto
University of Turku




Litkkuvuuden tukeminen

« CIMO on tarkastellut kansainvalistymisen tukemista korkeakoulujen
opetussuunnitelmissa. Kv-opintojakson sijoittaminen osaksi opintoja
kytketadn erityisesti henkilokohtaisen opintosuunnitelman (HOPS)
suunnitteluun (Garam 2012)

e CIMOn koonti ERASMUS Charter for Higher Education (ECHE) -
hakemuksista 2014-2020: Suomalaisyliopistoilla fokus
kansainvalisen likkuvuuden maarallisen tavoitteen saavuttamiseen;
my0s ulkomailla suoritettujen opintojen hyvaksilukemisen
kehittdminen, ulkomaanjakson parempi integrointi opetukseen ja
likkuvuuden laadun parantaminen (Garam 2015)

* Yliopistojen strategiatasolla likkuvuuden tukeminen hyvin yleisella
tasolla tai el lainkaan; toimenpideohjelmissa konkreettisemmin
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Tutkimustehtava |a aineisto

Tutkimuskysymykset

» Ketka lahtevat, ketkd suunnittelevat ja ketka eivat lahde liikkuvuusjaksolle? Mitka
tekijat ovat vaikeuttaneet liikkuvuusjaksolle lahtemista?

* Missa madrin opiskelijat ovat saanet hyvaksytyksi likkuvuusjaksolla suorittamat
opintonsa osaksi korkeakoulututkintojaan? Muodostuuko kansainvalisesta
likkuvuusjaksosta luonteva osa korkeakoulututkintoa?

* Miten yliopiston strategioissa viitataan opiskelijalikkuvuuteen? Miten yliopistoissa
tuetaan kansainvalisen liikkuvuusjakson liittamista osaksi tutkintoa?

Aineisto

Eurostudent VI -kyselyyn vastasi 7 318 korkeakouluopiskelijaa
ammattikorkeakouluista ja yliopistoista. Kysely lahetettiin fokusryhmille (lahtéotos=23
900). Aineisto sisaltaa 3 756 yliopisto-opiskelijan (50,9 %) ja 3 624
ammattikorkeakoulujen opiskelijan (49,1 %) vastaukset kyselyyn. Taman tutkimuksen
analyysiin valittiin yliopisto-opiskelijat. Vastaajissa on 688 ulkomaista yliopisto-
opiskelijaa. Vastaajista naisia on 61,3 % (painotettuna 52,7 %) ja miehid on 38,71 %
(painotettuna 47,2 %).
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Keskeiset havainnot aineistosta
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Kolme likkuvuustyyppia

Tulokset kasitellaan ryhmittain:

1. Liikkkuvuusjaksolla olleet (15,4 %)
2. Lilkkkuvuusjaksoa suunnittelevat (24,4 %)
3. Opiskelijat, jotka eivat lahde liikkuvuusjaksolle (60,3 %)
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Sukupuolijakauma
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lkajakauma, yliopiston aloitusika ja perheellisyys
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 Liikkuvuusjaksolla olleet olivat keskimaarin hieman alle 20-vuotiaita
aloittaessaan opinnot (ka=19,89); likkuvuusjaksolle lahtemattomien
opiskelijoiden keski-ik& lahes 22 vuotta (ka=21,83); likkuvuutta suunnittelevat
olivat keskimé&arin 20-vuotiaita aloittaessaan opintonsa (ka= 20,46).

 Liikkumattomista opiskelijoista 18,7 %:lla on yksi lapsi tai enemman, kun taas
likkuvuusjaksolla olleista 8,8 %:lla ja likkuvuutta suunnittelevista 3,4 %:lla on
lapsia.
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Opiskelijan sosioekonominen tausta
vanhempien koulutuksen mukaan
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Litkkuvuus tieteenaloittain
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Tieteenalat jaettuna likkuvuuden mukaan

Alat, joilla korkeampi opiskelijaliikkuvuus Humanistinen ala
Kauppatieteellinen ala
Yhteiskuntatieteellinen ala
Oikeustieteellinen ala

Alat, joilla opiskelijaliikkuvuus vahaisté Kasvatustieteellinen ala
Luonnontieteellinen ala
Ladketieteellinen ala
Teknillistieteellinen ala

Opiskelijamaariltaan pienet alat, joissa Eldinlaaketieteellinen ala
opiskelijaliikkuvuus vé&héisté tai vuosittainen vaihtelu | Farmasian ala
mahdollisesti suurta Hammasla&ketieteellinen ala

Kuvataiteen ala

Liikuntatieteellinen ala

Maatalous- ja metsatieteellinen ala
Musiikin ala

Psykologian ala

Taideteollinen ala

Teatteriala

Teologian ala

Terveystieteiden ala




Koetut liikkuvuuden vaikeuttavat tekijat
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Litkkkuvuusjakson rahoitus
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Likkkuvuusjaksojen kasautuminen

Opiskeluliikkuvuusjaksolla olleet suhteessa muuhun likkuvuuteen
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Opintojen hyvaksilukeminen

m Kaikki opintopisteet hyvaksyttiin
Osa opinnoista hyvaksyttiin

= Opintoja el hyvéksytty

m Ej suorittanut opintopisteita
Ei tieda (vield)

® Ei ollut aikonutkaan saada
hyvéksiluettua pisteita
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Yhteenvetoa

 Tutkimuksen tulokset vahvistavat aiempia havaintoja siita, etta
likkuvuusjakso toteutuu useammin naisilla kuin miehilla (Béttcher
ym., 2016; Garam 2016; Salisbury ym., 2010)

 Tutkimus vahvistaa myds aiemmin tehtyd havaintoa siitg, etta
likkuvuusjaksolle lahtijéiden vanhemmilla on korkeampi
koulutustausta kuin likkuvuusjaksolle lahteméattomien opiskelijoiden
vanhemmilla (Ballatore & Ferede 2013; Vartinen, Moisio & Piiroinen
2015)
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Lilkkuvuutta koskeva paatoksenteko on monimutkainen prosessi eika
yksittaisia likkuvuutta vaikeuttavia tekijoita voida yksiselitteisesti
erottaa paatoksenteosta (Netz 2015)

Opiskelijat kokivat odotetut taloudelliset kustannukset ja erossa olon
laheisista eniten likkuvuutta vaikeuttavina tekijoina

Odotetut taloudelliset kustannukset koettiin merkittavimpana
vaikeuttavana tekijana kaikissa kolmessa tutkitussa
opiskelijaryhmassa

Lilkkuvuusjaksolle lahtemattomat opiskelijat pitivat taloudellisia
kustannuksia eniten likkuvuutta vaikeuttavana tekijana. Tulokset
ovat samansuuntaiset muista Euroopan maista kerattyjen aineistojen
ja niiden analyysien kanssa (ks. esim. Beerkens ym., 2016)
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 Eurostudent VI -kyselyn tulokset osoittavat, etta opiskelijat saavat
ulkomailla suoritetut opintopisteet yha paremmin luettua osaksi
tutkintoa. Kyselyn perusteella opintopisteet haki ja sai hyvaksiluettua
suurin osa opiskelijoista kokonaan (76 %) ja osittainkin 12 %:a
opiskelijoista

 Opiskeluliikkuvuusjaksolle lahtevat muodostavat valikoituneen
rynman, jolle liikkuvuusjaksot nédyttavat myos osin kasautuvan

o Nayttaa siltg, etta likkuvuusjakso el muodostu luontevaksi osaksi
tutkintoa kaikille vaan opiskelijoiden elamantilanteet, tausta ja
taloudelliset tekijat muodostavat monisyisen todellisuuden, jossa
opiskelijat tekevat paatoksen liikkuvuusjaksolle lahtemisesta tal
lahtematta jattamisesta
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