PISA 2009 on neljas tutkimus vuosituhannen vaihteessa
kaynnistyneessd OECD:n PISA-tutkimusohjelmassa, joka
vuodesta 2000 ldhtien on kolmen vuoden vilein arvioinut
oppimistuloksia lukutaidossa sekd matematiikan ja luon-
nontieteiden osaamisessa. Arvioinnin padalue vaihtuu joka
kierroksella: sekd vuonna 2000 ettd vuonna 2009 se on
ollut lukutaito. Pasaalueen arviointi on kattava, kun taas si-
vualueiden osalta seurataan 1ahinni oppimistulosten yleis-
ta kehitystd. Nyt voidaankin ensimmaistéd kertaa arvioida
luotettavasti lukutaidon kehitysti noin vuosikymmenen ai-
kaperspektiivilld. Lukutaidon tehtévistd merkittdva osa on
samoja kuin vuoden 2000 PISAssa, mika sallii kehitystren-
dien tarkastelun myos lukutaidon eri osa-alueilla.
Lukutaidon arvioinnissa korostuu PISAlle ominaiseen
tapaan taidon soveltaminen arkielamén lukemistilanteissa.
Lukutaito onkin PISAssa madritelty kirjoitettujen tekstien
ymmartdmisend, kidyttona ja arviointina seké niiden luke-
miseen sitoutumisena lukijan omien tavoitteiden saavutta-
miseksi, tietojen ja valmiuksien kehittdmiseksi seka yhteis-
kuntaelamaan osallistumiseksi. Jotta PISAn lukutaitokoe
vastaisi maaritelmaa mahdollisimman kattavasti, on kokee-

MITA PISASSA ARVIOIDAAN JA MITEN?

seen pyritty valitsemaan mahdollisimman monipuolinen
valikoima autenttisia teksteja ja tehtivia, joita lukija koh-
taa oikeastikin arkielamissddn. Lukutaidon arvioinnissa
jokainen lukutaitokokeen tehtdvd mittaa jotain lukemisen
osa-aluetta, jotka ovat tiedonhaku, luetun ymmartdminen
ja tulkinta sekd luetun pohdinta ja arviointi. Lukutaidon
arviointituloksia raportoidaan seka lukutaidon kokonaistu-
loksena etta kolmella eri lukutaidon osa-alueella.

PISA 2009 -tutkimuksen kohdejoukon muodostavat
lahtokohtaisesti mittausvuonna 15 vuotta tayttavat nuoret
(helmikuun 1993 ja tammikuun 1994 vilisena aikana syn-
tyneet). Aineisto hankittiin yhdenmukaisia koejarjestelyja
noudattaen 203 koulusta, joista 6 415 oppilasta valittiin
satunnaisesti tutkimukseen. Koulut ja oppilaat otosti riip-
pumaton kansainvilinen tilastolaitos. Otoksen oppilaista
91 prosenttia osallistui PISA-kokeeseen. Otokseen valittiin
kaikki ruotsinkieliset koulut, jolloin ruotsinkielisistd oppi-
laista saatiin riittavan suuri otos luotettavien vertailujen te-
kemiseen. Kokonaistarkasteluissa tdmé otosten erilaisuus
on huomioitu antamalla suomen- ja ruotsinkielisille kou-
luille niiden todellista osuutta vastaavat painokertoimet.
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NUORTEN LUKUTAITO SUOMESSA
ON OECD-MAIDEN PARHAIMMISTOA

Suomalaisnuorten lukutaito on edelleen PISA-
arvioinnissa OECD-maiden huipputasoa (kuvio
1). Lukutaidon kansallinen keskiarvomme oli
kaikkien 65 osallistujan joukossa kolmanneksi
paras OECD:n ulkopuolisen Shanghain ja Ko-
rean jilkeen. Ero toisena olevaan Koreaan ja
neljantena olevaan Hongkongiin on kuitenkin
olemattoman pieni. Suomea lukuun ottamatta
kaikki lukutaidon huippumaat ja -alueet tule-
vat Aasiasta tai ovat englanninkielisia OECD-
maita. Muissa Pohjoismaissa nuorten lukutaito
jaa selvasti alhaisemmalle tasolle, ja myos Eu-
roopassa suomalaisnuorten tulokset ovat omaa
luokkaansa. Lukutaidon kansallisia keskiarvoja
tarkasteltaessa toiseksi paras Euroopan maa on
kymmenenneksi parhaan keskiarvon saavutta-
nut Alankomaat.

Suomessa lukutaito on edelleen my6s suh-
teellisen tasa-arvoista, silla oppilaiden suoritus-
ten vaihtelu oli vihdisempaa kuin OECD-maissa
keskimadrin. Tosin Shanghaissa, Koreassa ja
Hongkongissa suoritusten vaihtelua oli vield
vihemmén. Lukutaidon nelja kiarkimaata ja
-aluetta kaikki osoittavatkin, ettd seki korkeata-
soinen ettd tasa-arvoinen lukutaito on saavutet-
tavissa — ja vieldpa hyvin erilaisilla kielialueilla
ja erilaisten koulukulttuurien piirissa.

MYOS MATEMATIIKAN JA LUONNONTIETEIDEN 0SAA-
MINEN SUOMESSA ON OEGD-MAIDEN KARKITASOA
Suomalaisten 15-vuotiaiden nuorten matema-
tilkan osaaminen on edelleen OECD-maiden
parhaimmistoa. Suomen tulos (541 pistettd)
oli Korean (546 pistettd) jilkeen toiseksi paras

OECD-maiden joukossa, ja ero Koreaan oli hy-
vin pieni. Suomen keskiarvo oli kaikkiaan kuu-
denneksi paras Shanghain, Singaporen, Hong-
kongin, Korean ja Taiwanin jidlkeen. Muissa
Pohjoismaissa matematiikan kansallinen keski-
arvo oli selvésti Suomen keskiarvoa alhaisempi.
Suomalaisten 15-vuotiaiden luonnontieteiden
osaaminen on puolestaan selvasti OECD-mai-
den parasta. Suomi sijoittui tuloksellaan (554
pistettd) toiselle sijalle Shanghain (575) jalkeen.
Hongkong oli kolmas, mutta ero Suomeen oli
hyvin pieni. Singapore (542) oli neljanneksi pa-
ras luonnontieteiden osaamisessa.

NUORTEN LUKUTAITO SUOMESSA
HIEMAN HEIKENTYNYT

Lukutaidon kansallinen keskiarvo on Suomessa
laskenut vuoden 2000 arvioinnista 10 pistettd
(kuvio 2). Lukutaitopistemaaréan lasku on vahai-
nen, mutta muutoksen suunta on huolestuttava.
Suomalaisnuorten matematiikan osaaminen
sen sijaan on pysynyt samalla tasolla kuin vuo-
den 2003 arvioinnissa. Luonnontieteiden osaa-
minen on hieman heikentynyt vuoteen 2006
verrattuna.

Vuoden 2000 arviointiin verrattuna suori-
tustasoltaan heikkojen lukijoiden méaara on hie-
man lisddntynyt ja samaan aikaan erinomaisten
lukijoiden m#éréa on viahentynyt. Heikkojen lu-
kijoiden osalta muutos on vahiinen, silla heidan
osuutensa on kasvanut 7 prosentista 8 prosent-
tiin. Sen sijaan erinomaisten lukijoiden osalta
muutos on selvempi: ndiden lukijoiden osuus on
laskenut 18 prosentista 15 prosenttiin. Toki erin-
omaisia lukijoita oli Suomessa edelleen selvasti
enemmain kuin OECD-maissa keskimaarin.

2 | Lukutaidon, matematiikan
ja luonnontieteiden osaamisen
keskiarvot Suomessa

Lukutaito
PISA 2009 [N 536
PISA 2000 [N 546

Matematiikka
PISA 2009 I 5/
PISA 2003 [ 54

Luonnontieteet
PISA 2009 I 55/
PISA 2006 [ 563

Keskiaro 830 540 550 560

3 | Lukutaidon eri osa-alueiden
pistemaarien keskiarvot

Tiedonhaku
PISA 2009 | 552
PISA 2000 [ 556

Ymmértaminen ja tulkinta
PISA 2009 N i35
PISA 2000 FE T 555

Pohdinta ja arviointi
PISA 2009 I 536
PISA 2000 R 533

Keskiaro 530 540 550 560

My6s OECD-maiden lukutaidon keskiarvo
on laskenut: vuoden 2000 lukutaidon arvioin-
nissa se oli 500 pistettd, kun se nyt vuoden 2009
arvioinnissa oli 493 pistettd. Naapurimaassam-
me Ruotsissa lukutaidon keskiarvo laski selvis-
ti, peréti 19 pistetta.

Lukutaidon eri osa-alueista suomalaisnuor-
ten lukutaito on heikentynyt selvisti tiedon-
haun sekd luetun ymméirtamisen ja tulkinnan
osa-alueilla (kuvio 3). Tiedonhaussa lukutaidon
keskiarvo on vuodesta 2000 laskenut 24 pistetta
ja luetun ymmartamisessa ja tulkinnassa 17 pis-
tettd. Sen sijaan luetun pohdinnan ja arvioinnin
osa-alueella suomalaisnuorten suoritustaso on
pysynyt ldhes samana. Tiedonhaun osa-alueella
selkein muutos vuoden 2000 arviointituloksiin
verrattuna on heikkojen lukijoiden méaaran li-
sddantyminen 8 prosentista 12 prosenttiin mutta
myo0s erinomaisten lukijoiden osuuden vihene-
minen 26 prosentista 17 prosenttiin.

TYTOILLA HUIMA ETUMATKA
LUKUTAIDOSSA

Vuoden 2009 PISA-arvioinnissa kaikissa mais-
sa tytot lukivat poikia paremmin. Suomessa ero
tyttéjen hyviksi oli OECD-maiden suurin, perati
55 pistetta. Tytt6jen lukutaidon keskiarvo oli 563
pistettd ja poikien 508 pistettd. Piste-ero vastaa
noin puolentoista kouluvuoden edistysti, joten
suomalaistytot saavat lukutaidon tasostaan poi-
kiin verrattuna huomattavan etumatkan opin-
toihin ja tydelamaan. OECD-maissa ero tyttojen
hyviksi oli keskimé&éarin 39 pistetta.

Tytt6jen hyva lukutaito korostuu tyttdjen ja
poikien jakautumisessa taidoiltaan heikkoihin
ja erinomaisiin lukijoihin. Heikoissa lukijoissa

oli selvdsti enemman poikia kuin tytt6ja, ja vas-
taavasti erinomaisten lukijoiden joukossa tytto-
jen osuus oli poikia suurempi. Suomalaistytdis-
td heikkoja lukijoita oli 3 prosenttia. Vastaava
luku poikien osalta oli 13 prosenttia. Tdma ero
tytt6jen ja poikien vililld oli suurin PISA 2009
-arviointiin osallistuneiden maiden joukossa.
Suomessa ero tyttojen ja poikien vililla oli myos
erinomaisten lukijoiden osalta selked: tytGistd
21 prosenttia mutta pojista vain 9 prosenttia ylsi
vahintiddn erinomaiseen lukutaitoon.
Lukemisen muissa huippumaissa tai -alu-
eilla sukupuoliero tyttGjen hyvéksi oli suurin
Uudessa-Seelannissa (46 pistettd) sekd Shang-
haissa (40 pistettd). Koreassa (35 pistettd),
Hongkongissa (33 pistettd), Singaporessa (31
pistettd) ja Kanadassa (34 pistettd) ero tyttjen
hyvéksi oli alle OECD-maiden keskiarvon.

OSAAMINEN RUQTSINKIELISISSA KOULUISSA
SUOMENKIELISIA KOULUJA HEIKOMPAA

Suomen ruotsinkielisten koulujen oppilaiden
lukutaito on selvasti heikompi kuin suomen-
kielisten koulujen oppilailla. Ruotsinkielisten
koulujen oppilaiden lukutaidon keskiarvo oli
511 pistettd, kun se suomenkielisten koulujen
oppilailla oli 538 pistettd. Tama 27 pisteen ero
vastaa yli puolen kouluvuoden edistystd. Myos
matematiikan ja luonnontieteiden osaamisessa
kieliryhmien vilinen ero suomenkielisten kou-
lujen oppilaiden hyvéksi oli kohtuullisen suuri,
matematiikassa ruotsinkielisten koulujen oppi-
laiden keskiarvo oli 527 pistettd ja luonnontie-
teissd 528 pistettd, kun taas vastaavat keskiarvot
suomenkielisten koulujen oppilailla olivat 541
pistettd ja 556 pistettd. Kansainvilisessd ver-

tailussa ruotsinkielistenkin koulujen oppilaiden
lukutaitotulos on kuitenkin hyva ja kiistatta pa-
rempi kuin muissa Pohjoismaissa.

KOULUJEN VALISET EROT EDELLEEN PIENIA

Suomalaisten koulujen viliset erot lukutaidos-
sa ovat edelleen varsin pienid. Koulujen vilisen
vaihtelun osuus Suomessa oli PISA 2009 -arvi-
oinnissa vain 8 prosenttia kokonaisvaihtelusta.
Tami osuus oli kansainvilisessd vertailussa
kaikkein pienin, vaikka koulujen véliset erot
ovatkin hieman kasvaneet vuoden 2000 arvi-
oinnista. Tuolloin koulujen osuus oppilaiden
lukutaidon vaihtelusta oli 5 prosenttia.

KIINNOSTUS JA STRATEGIOIDEN HALLINTA
TARKEAA LUKEMISESSA

Hyvan lukutaidon taustalla on useita tekijoitd,
jotka muodostavat toisiinsa yhteydessa olevien
tekijoiden verkoston. Hyvéén lukutaitoon liitty-
vit Suomessa erityisesti sekd nuorten asenteet
lukemista kohtaan etta tarkoituksenmukaisten
lukemisstrategioiden hallinta. Myds lukemisen
monipuolisuus on huomattava lukutaidon tason
selittdja. Nama kaikki tekijat selittavat Suomessa
nuorten lukutaidon vaihtelusta enemman kuin
OECD-maissa keskimé&érin. Sen sijaan oppilaan
sosioekonominen tausta, joka liittyy kodin ta-
loudelliseen, kulttuuriseen ja sosiaaliseen paa-
omaan, selitti nuorten lukutaidon vaihtelusta
Suomessa vihemman kuin OECD-maissa keski-
madrin. Suomessakin oppilaan kotitaustalla on
siis yhteys lukutaitoon, mutta se on heikompi
kuin OECD-maissa.
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1 | Lukutaidon pisteméérien keskiarvot

0ECD KA
Shanghai (Kiina) 556
Korea 539
Suomi 536
Hongkong (Kiina) 533
Singapore 526
Kanada 524
Uusi-Seelanti 521
Japani 520
Australia 515
Alankomaat 508
Belgia 506
Norja 503
Viro 501
Sveitsi 501
Puola 500
Islanti 500
Yhdysvallat 500
Liechtenstein 499
Ruotsi 497
Saksa 497
Ianti 496
Ranska 496
Taiwan 495
Tanska 495
Iso-Britannia 494
Unkari 494
0ECD-maat 493
Portugali 489
Macao (Kiina) 487
Italia 486
Latvia 484
Slovenia 483
Kreikka 483
Espanja 481
Tsekki 478
Slovakia 4
Kroatia 476
Israel 474
Luxemburg 472
[tavalta 470
Liettua 468
Turkki 464
Dubai (YAE) 459
Vendja 459
Chile 449
Serhia 442
Bulgaria 429
Uruguay 426
Meksiko 425
Romania 424
Thaimaa an
Trinidad ja Tobago 416
Kolumbia 43
Brasilia N2
Montenegro 408
Jordania 405
Tunisia 404
Indonesia 402
Argentiina 398
Kazakstan 390
Albania 385
Qatar 312
Panama 3N
Peru 370
Azerbaidsan 362
Kirgisia 314
Keskiarvo 100 200 300 400 500 600
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