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Tiiviselma Tekijanoikeusneuvoston lausunto julkaisuoikeuksien luovutukseen liittyvis-

ta tekijanoi keuskysymyksista.

SELOSTUSASIASTA

Arvogtelijoiden yhteenliittym& A ry:n hallituksen jasen B on pyytanyt te-
kijanoikeusneuvoston lausuntoa A ry:n, jaljempana A, ja K Oy:n vélilla
8.12.1989 allekirjoitetun sopimuksen perusteella julkaistavan kirjalli-
suusarvosteluja sisaltdvan C -nimisen lehden julkai suoikeuksista.

Lausuntopyynnon liitteend on edella mainittu 8.12.1989 allekirjoitettu
sopimus. Sen mukaan A |ahettda jasenilleen Kirjeen, jossa selvitetaén
C -lehden toimintaperiaatteet jatavoitteet. A suosittaa jasenilleen, ettd he
luovuttaisivat C -lehdessa uudelleen julkaistavat, sopimuksen liitteessa
luetelluissa sanomal ehdissa ilmestyneet arvostelunsa korvauksetta lehden
kayttoon kertgulkaisuoikeuksin. Kirjeessa pyydetéén, ettd ne jasenet,
jotka eivat yllamainittuun suositukseen sitoudu, ilmoittaisivat siita kirjal-
lisesti liiton toimistoon vuoden 1990 tammikuun loppuun mennessa. So-
pimuksessa A sitoutui toimittamaan tiedon suosituksesta kaikille uusille
liiton jasenille. Sopimuksen mukaisesti K Oy lahjoittaa vuosittain sovit-
tavan summan A:n stipendirahastoon.

A on toimittanut jasenistélleen 13.12.1989 péivatyn, sopimuksessa edel-
Iytetyn kirjeen. Kirjeessa selostetaan, ettéa K Oy julkaisee kolmisarjaista,
12-numeroista C -lehted, jossa on myos liiton jsenten tuottamaa kritiik-
kid K Oy on voittoa tuottamaton yritys. Kirjeessa on A:n jaK Oy:n vali-
nen sopimus seka vetoomus jasenille suhtautua solidaarisesti arvostelu-
tekstien leikkeisiin, jotka K Oy koostaa useista suomalaisista sanomaleh-
dista

Lausuntopyynnén mukaan C -lehti on normaali aikakautinen julkaisu,
joka on vapaasti tilattavissa, joskin sen tilagjakunta p&dosiltaan muo-
dostuu kirjastoista. Lehdella on vastaava péatoimittga. Niin ikéan lehdel-
la on ISSN-numero, jalehti on Aikakauslehtien Liiton jasen.



Lehden aineisto koostuu yksinomaisesti suurehkojen sanomalehtien kir-
jaarvosteluista, jotka on jaljennetty offset-menetelmalla kayttéen alkupe-
kaistujen arvostelujen maéra noussee yli viidentuhannen. Useilta arvoste-
lijoilta julkaistaan heidan kaikki arvostelunsa ilman, etté heille olisi an-
nettu asiasta mitéén tietoatai selvitysta Hakijan mukaan vain osa, sum-
mittaisen arvion mukaan enintéan puolet, kirjoittgista kuuluu A:han, jo-
ka on hakijan mukaan ainoa sopimuksen hyvaksynyt kirjoittgjien etujar-
jesto.

Lausuntopyynndn mukaan K Oy on neuvotellut Kopiosto ry:n kanssa
julkaisun tekijanoikeuskorvauksista. Lausuntopyyntdon liitetysta Kopio-
sto ry:n valokopiojaoston padtoksesta 15.12.1989 ilmenee, ettd Kopiosto
ry on katsonut, ettd C -julkaisuun ei sovellu tekijanoikeuslain 11 a 8:n
mukainen lupamenettely, koska kysymyksessa on julkaisutoiminta. Ko-
piosto ry on katsonut, ettd K Oy:n tulisi sopia jo aikaisemmin julkaistuja
arvosteluja uudelleen julkaistessaan asiasta suoraan teosten tekijoiden ja
kustantajien kanssa.

A:n ja K Oy:n védlinen sopimus on paivatty 8.12.1989, ja se on edelleen
voimassa. Sopimuksen mukaan sopimus on voimassa vuoden 1991 lop-
puun ja jatkuu vuoden kerrallaan, jollei sitd irtisanota yhta vuotta ennen
sopimuskauden paattymista Lausuntopyynnén mukaan sopimuksesta ei
ole péétetty yhdistyksen jasenten l&sndoloa edellyttavassa jasenkokouk-
sessa eikd sopimuksesta ole tiedotettu jasenkokouksessa. Y hdistyksen
hallitus oli ennen syyskokousta pidetyssa kokouksessaan hyvaksynyt so-
pimuksen. Y hdistyksen jasenille e ole siten annettu mahdollisuutta lau-
sua kantaansa sopimuksen oikeellisuudesta eika mahdollisuutta vaikuttaa
sopimuksen sisaltoon.

Lausuntopyynnossa katsotaan sopimuksen olevan pateméaton. Hakija on
vaatinut sopimuksen lainmukaisuuden selvittdmista tultuaan valituksi
A:n hallituksen jaseneksi vuoden 1990 alusta. Hakija arvostelee halli-
tuksen sopimukseen liittyv&a toimintaa ja arvelee, etta useimmat hallituk-
sen jasenet ovat luulleet kysymyksessd olevan ainoastaan A:n ja K Oy:n
yhteiset stipendirahastoa koskevat jérjestelyt. K Oy on julkaissut
C -lehtedén jo useiden vuosien gjan. Ennen kirjallista sopimusta menette-
lyn on katsottu perustuvan A:n ja K Oy:n véliseen herrasmiessopimuk-
seen. Jossakin vaiheessa yhtio on ryhtynyt jakamaan arvostelijoille pienia
apurahoja. Stipendien sagjista on paéttanyt A:n hallitus. Liiton jasenille
on ilmoitettu, etta lahjoitetut varat ovat perdisin lehden tuotoista. Hakija
katsoo, etta A:n sisaisessa tiedotuksessa hallituksen rooli julkaisuluvan
myontgjana on ilmoitettu vélttelevin sanonnoin. Vuonna 1988 painetussa
A:n jasenluettelossa kerrotaan liiton historiikin yhteydessa, etta "liitto ja
kaa myos K:n apurahoja, jotka ovat tavallaan korvaus C -lehdelle luovu-
tetuista tekijanoikeuksista'. Hakijan tiedossa el ole, ettd arvostdijoille
olis milloinkaan selkeasti ilmoitettu miten, kaiketi julkaisuoikeutta tar-
koittava, tekijanoikeuden luovutus on suoritettu.



Hakija katsoo sopimuksen tulkinnanvaraiseksi. Sopimuksessa puhutaan
suosituksesta ja liiton jasenen oikeudesta olla siihen sitoutumatta. Sen si-
jaan ei kerrota, ettd jasenen vaitiolo tulkitaan kaytdnnossa julkaisulu-
vaksi.

Hakijan mukaan A:n hallitus on sopimuksen vahvistaessaan tosi-
asiallisesti jo ennakolta myontanyt K:lle julkaisuluvan kaikkien niiden
yhdistyksen jasenen teksteihin, jotka eiva sitd myohemmin nimen-
omaisesti kiella A:n hallitus on kuitenkin kiistényt mainitunlaisen tul-
kinnan katsoen, ettd kysymyksessi on suositus. Hallitus ei ole kuitenkaan
tehnyt tulkintapaétostd, jossa selvasti todettaisiin, etta mainittu sopimus
ei anna K Oy:lle julkaisuoikeuksia. A:n hallitus on katsonut, etta kysy-
myksen ollessa ainoastaan suosituksesta sen asia ei ole vavoa K Oy:n
toimia

Hakija ilmoittaa, ettel K Oy ole antanut tdsmallista tietoa hanen kirjoitus-
tensa julkaisemisesta, vaikka han oli sita tiedustellut. Tiedustelussaan ha-
kija on todennut, ettei han ole myontanyt yhtidlle julkaisulupaa eiké yh-
tibsta ole edes otettu haneen yhteytta. Lisdksi han on ilmoittanut, etta ha-
nen kirjoituksensa alkuaan julkaisseiden lehden kustantgjien kanssa el ole
sovittu julkaisuoikeuden edelleenluovuttamisesta.

K Oy on vastatessaan tiedusteluun katsonut saaneensa julkaisuoikeudet
ennen 8.12.1989 allekirjoitettua sopimusta A:n ja K Oy:n vélisella "her-
rasmiessopimuksella’. Kirjeesséan K Oy ilmoittaa: "A ry on kertonut
menetteystdan jasenilleen, joilla on ollut oikeus kieltéa arvostelujensa
hyvéksikayttd. Olette Arvostelijain liiton j&senend saanut liitteend olevan
tiedotteen, joten asia on tullut tietoonne jo 1981. Ette kuitenkaan ole ryh-
tyneet asian johdosta toimenpiteisiin, joten katsomme Teidan hyvaksy-
neen menettelyn." Tiedote on julkaistu Kritiikin Uutisissa ja otskoitu
"Apurahoja stipendejd’. Tiedotteessa on julistettu haettavaksi K:n ja A:n
solmiman sopimuksen mukainen arvostdijastipendi.

Tiedotteen mukaan: "K tarjos stipendijarjestelméa korvaukseks sitd, et-
ta se kayttdd maksutta sanomalehdissd julkaistuja tekstegja
C -julkaisussaan. Yhtio katsoo olevansa tdhan moraalisesti velvoitettu,
koska po. julkaisu on alkanut tuottaa voittoa. Toisaalta yhti6 pitaa yksi-
[6llistd korvausjéarjestelmaa toteuttamiskelvottomana sen suuritbisyyden
vuoksi." A:n ja K Oy:n vélisen sopimuksen mukaan stipendeja ovat oi-
keutettuja ssamaan kaikki kirjallisuusarvostelijat riippumatta siitd, onko
heidan juttujaan julkaistu C -julkaisussa. Edelleen tiedotteessa todetaan,
etta "tama stipendijarjestelma el vaikuta mitéan tekijanoikeuksiin. Ne sai-
lyvé lain edellyttdmalla tavalla asianomaisilla kirjoittgjilla. Niinpa Kir-
joittgjilla on vastedeskin oikeus kieltéd K:ta kayttamasta tekstejaan.”

Hakija katsoo, ettei K Oy ole voinut saada oikeutta julkaista hdnen tai
muidenkaan arvostdijoiden kirjoituksia. Niin ik&an han toteaa, ettd K Oy
el ole selvittanyt miten se on saanut haltuunsa A:n jasenluettelot kymme-



nen vuoden gjalta. Hakija epéilee, etta myos liittoon kuulumattomien ar-
vostelijoiden kirjoituksia on julkaistu.

Lausuntopyynndssa katsotaan, etta A:n hallituksen kanssa tehtyjen sti-
pendisopimusten turvin on tahdottu luoda tilanne, jokatarvittaessa antaisi
mahdollisuuden vedota konkludenttiseen suostumukseen. Hakija kuiten-
kin katsoo, etté konkludenttinen sopimussuhde el voine syntya sanotulla
tavallakokonaista ammattikuntaata yhdistyksen jasenistoa velvoittavak-
si. Hakija katsoo, etta hiljaiseen sopimukseen vedottaessa on pystyttava
patevasti ndyttamaan, etté kirjoittgjan vaitiolo on todella tarkoittanut hy-
vaksyvéa tahdonilmaisua. Nain mahdollisesti saadun julkaisuluvan tulisi
ilmet& jokaisen kirjoittajan osalta erikseen eika mink&an ryhman tahtona.

Lausuntopyynndssa katsotaan, ettéd K Oy el ole ollut yksittaisten arvoste-
lijoiden kanssa sen laatuisessa suorassa kanssakaymisessa, mita konklu-
denttisen sopimuksen syntyminen edellyttéaisi. Yhtié on ollut sopimus-
suhteessa ainoastaan A:n kanssa, jolle sen jasenten tekijanoikeudet eivat
ole siirtyneet. Y hdistyksen j&sentiedotteen perusteella ei voida katsoa, et-
ta pogtin vastaanottgja, joka mahdollisesti ei edes lue tiedotetta, hyvéak-
syisi tiedotteen sisdllan. Myoské&an tieto K:n arvostelijoille myontamista
apurahoista ei voi olla sellainen seikka, jonka perusteella voitaisiin kat-
soa A:n jasenten ymmartaneen yhdistyksen hallituksen ottaneen haltuun-
sa heidan tekijanoikeutensa. Jaettavien stipendien mdara on huomattavan
alhainen, kun méaréé vertaa esimerkiksi tekijanoikeusjarjestojen tariffien
mukaiseen maaraan.

Lausuntopyynnossa todetaan, ettd kaikki K:n "hyvaksikayton" kohteeksi
joutuneet eivét valttamatta edes tiedd, etté heidan tekstejaén on uudelleen
julkaistu. Lisdksi osa kirjoittgista on saattanut uskoa, ettd A on huolella
valvonut heidan etujaan ryhtyessaan stipendiyhteistyéhan julkaisijan
kanssa ja myontéesséin uudelleenjulkaisuoikeuden lehdelle. Osa on saat-
tanut uskoa menettelyn kuuluvan tekijanoikeuslain 11 a 8:n piiriin. A on
kerdnnyt jaseniltddn valvontavaltakirjan tekijanoikeuslain 11 a 8:ssé il-
meneviin tarkoituksiin. Valtakirjan toisen pykadlan toisessa virkkeessa
valtakirjan antaja ilmoittaa: "Vavontavaltuus e koske kustannustoimin-
nan luonteista kappaleiden valmistusta" Valtakirjalla annetut valtuudet
on siirretty Kopiosto ry:lle.

Lopuksi hakija viittaa A:n sihteerin uusille jasenille lahettamaan kirjee-
seen, josta selvasti kdy ilmi, ettel liitto katso valtakirjalla tai millaan
muullakaan tavoin ssavansa haltuunsa jasentensa tekijanoikeuteen liit-
tyvéa valtuutusta.

Selostetuilla perusteilla hakija pyytaa tekijanoikeusneuvoston lausuntoa
javastauksia seuraaviin kysymyksiin:

1. Voidaanko 8.12.1989 dlekirjoitettua sopimusta pitéé A:n jasenia vel-
voittavana jasitovana K Oy:lle annettuna julkaisulupana?



Vastineet

2. Onko K Oy:lla ollut oikeus ennen em. sopimusta uudelleenjulkaista
toisten kustantagjien lehdistéa otettuina minun tai muiden A:han tai siihen
kuulumattomien arvostelijoiden kirjoituksia?

3. Onko K Oy:lla velvollisuus antaa yksityiskohtainen selvitys julkaise-
mistaan kirjoituksista, jos niiden tekija sit pyytaa?

4. Onko minulla tai muilla kirjoittgilla oikeus henkilokohtaiseen korva-
ukseen?

5. Tuleeko A:lle annetussa valvontavaltakirjassa ilmoitettua valtuuden ra-
joitusta pitda kieltona, joka estda yhdistysta ryhtymastd mihink&één jase-
nen tekijanoikeutta sitovaan toimeen, ilman etté sellaiseen on erikseen
hankittu henkilokohtainen valtuutus?

6. Ovatko K Qy, A ry tai niiden toimihenkil6t tassa sanotulla tavoin toi-
mineet tekijanoikeuslain tai sen nojalla annettujen séédosten vastaisesti?

Tekijanoikeusneuvosto on varannut A ry:lle ja K Oy:lle tilaisuuden vas-
tineen antamiseen.

Ary:nvastine

Vastineessaan A ilmoittaa, etta sopimuksen solmimisen taustana on ollut
se, ettd A:n hallitus on pitényt Kn julkaisemaa C -lehteé tarkedna julkai-
suna paitsi yleishyodyllisen kirjastolaitoksen, myds omien jasentensa
kannalta. Lehtea kéyttavét tyovalineend niin Kirjallisuuskriitikot kuin tut-
kijatkin. A:n hallituksessa on ymmarretty, ettd lehti el voi saavuttaa sen
suuruista levikkid, etta se olisi kaupallisesti kannattava.

Ensimmainen sopimus A:n ja K:n kanssa solmittiin vuonna 1978. Tuol-
loin sopimus on ollut mita todenndkisimmin suusanallinen, koskakirjal-
lisena sité el ole kummallakaan osapuolella

Sopimuksen kirjallisen uudistamisen laht6kohtana neuvottelujen alkaessa
1988 oli se, ettd A:n hallitus halus korogtetusti tuoda jasentiedotukses-
saan esiin, ettd K:n stipendit eivét ole tekijanoikeuskorvaus eika sopimus
sido liiton jasenid luovuttamaan tekijanoikeuksiaan. Jasenia pyydettiin
méardaikaan mennessa ilmoittamaan, mikéli he eiva halua antaa jutuil-
leen julkaisulupaa C -lehdessa. Tdhan mennessa ilmoitus on saatu ainoas-
taan yhdelta kirjoittgjalta.

A:llael ole valtuuksia méaréta jasenistonsa tekijanoikeuksista eilka se ole
koskaan sellaisia valtuuksia pyytanytk&an. Nan ollen se ei ole mydskaén
kaynyt kauppaa tekijanoikeuksilla. A:n ja Kn sopimus edellyttaa liiton
osdlta ainoastaan Sitg, etté liitto suosittelee jasenilleen tekstiensd luovut-



tamista korvauksetta julkaistavaksi C -lehdessa. Liitto on myos selkeésti
tiedottanut jasenilleen oikeudesta olla antamatta tekstgjdan kyseiseen jul-
kaisuun.

Lopuksi vastineessa todetaan A:n menettelytapojen asiassa olleen asian-
mukaisia.

K Oy:n vastine

Vastineessaan K Oy ilmoittaa, ettd sen tarkoituksena on yhtiojarjestyksen
mukaan yleishyodyllinen koko maan kirjastolaitosta edistéva toiminta

K Oy:n toimiala on keskitettyjen luettelointi- ja indeksointipalveluiden
tuottaminen kotimaisesta ja ulkomaisesta kirjallisuudesta ja av-aineistos-
ta sekd kotimaisista aikakauslehdistd, keskitetty perus- ja uutuusvali-
koimien ja muiden bibliografisten palveluiden tuottaminen, kirjastoam-
matillisen jakirjastoja palvelevan kirjallisuuden julkaiseminen ja kustan-
taminen, Kirja- ja av-aineiston, aikakauslehtien, lomakkeiden, tarvikkei-
den ja erikoiskalusteiden valmistus, maahantuonti ja -vienti, tukku- ja
vahittaismyynti seka atk-, koulutus- ja konsultointipalveluiden myynti.

K Oy on yleishyodyllisend yhtiéna vapautettu valtion ja kunnan tulove-
roga. Y htion voitto kdytetdan toiminnan kehittamiseen.

Vuodesta 1972 |ahtien toimitettu C -sarja liittyy K Oy:n kirjastoammatil-
lisen ja kirjastoja palvelevan kirjallisuuden julkaisemis- ja kustannustoi-
lehdista kirja-arvostelut ja lehti on ilmestynyt noin 10 kertaa vuodessa.
Se korvaa kirjastojen tilaamistaan lehdista aikaisemmin saksimat artikke-
likokoelmat, joita sdilytettiin Kirjekuorissa ja jotka olivat seka suuritoisia
yll&pitaa etta kirjaston asiakkaiden kannalta hankalia kasitella. Kirjastot
ovat tarjonneet siis arvostelupalveluja jo ennen C -sarjan alkamista.

C -sarjan merkitys K Oy:n toiminnassa el ole merkittéava Sen taloudelli-
nen merkitys on kaikenkaikkiaan pieni. Tilausmaksut ovat noin 550.000
markkaa/vuosi ja toimitus- ja valmistuskustannukset nousevat samaan
summaan, joten ylija&dmaa toiminnasta el synny.

K Oy katsoo, ettd C -sarjan toimittamisen kaytannon edellytyksené on,
etta mitdan arvostelijakohtaisia palkkioita el sovelleta. Asiasta sovittiin
A:n kanssa toiminnan aloittamisen yhteydessd. K Oy e ollut [6ytanyt
muita sopimuskumppaneita, jotka olisivat valvoneet arvostdijoiden teki-
janoikeusetuja. K Oy ilmoittaa toimineensa hyvassa uskossa, ettd A edus-
taa arvostelijoiden etuja ja nauttii heidan luottamustaan. Palkkiot on hoi-
dettu yhtion A:n kayttdon osoittamilla varoilla (vuonna 1989 35.000
markkaa), joista A on julistanut haettaviksi stipendeja.



Kirjastopalveu Oy:n mukaan jarjestelma on toiminut osapuolia tyy-
dyttavalla tavalla lahes kaksikymmenta vuotta. Toimintaon ollut julkista.
A on tiedottanut menettelysta jasenilleen. Lehdet ovat julkaisseet i-
pendien jaodta juttuja. K pitéa menettelyd ndin monen toimintavuoden
jalkeen jokaisen arvostelijan ja mukana olevan lehden toimituksen hy-
vaksymind. Mukana olevat lehdet luovuttavat vapaakappaleet C -sarjan
toimitusta varten ja ovat halukkaasti mukana yhtei stydssé.

Lopuksi K Oy esittda yhteenvetona, ettd koska C -sarjan toimitus ei ole
taloudellisesti merkittéavaa toimintaa, josta el ole taloudellista hy6tya yk-
sityisille eikd K Oy:lle, mutta joka palvelee kuitenkin yleisten kirjastojen
toimintaa rationalisoimalla niiden ty6ta ja parantamalla asiakaspalvelua,
toiminta vois jatkua jo ldhes kaksikymmenta vuotta voimassa olleiden
periaatteiden mukaisesti ja tekijanoikeuskorvaukset jarjestettéisiin edel-
leen A ry:n kayttoon osoitettavilla méarérahoilla.

TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Yleista

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt lausuntopyynndn ja esittéa lau-
suntonaan seuraavan.

Lausunto on valmisteltu tekijanoikeusneuvoston asettamassa jaostossa,
jonka puheenjohtajana on toiminut oikeustieteen tohtori, lainsd&danto-
neuvos Markku Tyynil&, jasenind professori Niklas Bruun ja toimitugoh-
tga Pekka Kallio seké sihteerind varatuomari Kristiina Harenko.

Tekijanoikeuslain (404/61) 1 8:n mukaan silld, joka on luonut Kkirjallisen
tal taiteellisen teoksen, on tekijanoikeus teokseen. Kirjalisia teoksia ovat
esimerkiksi kirjallisuusarvostelut. Tekijanoikeus syntyy teoksen luojalle
eli fyysiselle henkilolle.

Tekijanoikeus tuottaa moraalisia ja taloudellisia oikeuksia Te-
kijanoikeuslain 3 8:ssé sdddetéédn moraalisista oikeuksista, joita ovat oi-
keus tulla hyvan tavan edellyttaméalla tavalla mainituksi teoksen tekijana,
kun teoksesta val mistetaan kappaleita tai teos kokonaan tai osittain saate-
taan yleison saataviin, seké kielto muuttaa teosta tekijan kirjallista arvoa
ta omalaatuisuutta loukkaavalla tavalla tai saattaa teos yleison saataviin
sanotuin tavoin loukkaavassa muodossa tai yhteydessi. Tekija voi sito-
vasti luopua 3 8:ssa sdadetyista oikeuksistaan vain, mikali kysymyksessa
on laadultaan tai laajuudeltaan rajoitettu teoksen kayttaminen.

Tekijan taloudellisista oikeuksista séédetéan lain 2 8:ssa. Tekijanoikeus
tuottaa tietyin rajoituksin yksinomaisen oikeuden maaréta teoksesta val-



mistamalla siitd kappaleita ja saattamalla se yleisbn saataviin muutta-
mattomana tal muutettuna. Kappaleiden valmistamista on muun muassa
teoksen valokopioiminen tai painaminen. Teos saatetaan yleisdn saata-
viin muun muassa tarjoamalla teoksen kappaleita myytavaksi tai lainatta-
vaksi.

Tekijanoikeuden rgjoituksista voidaan mainita lain 11 8:n mukainen oi-
keus vamigtaa julkistetusta teoksesta muutamia kappaleita yksityista
kayttdd varten seké lain 11 a 8:n mukainen jarjestely, jonka mukaan sillg,
joka on lukuisia suomalaisia tekijoita edustavalta jarjestolta ssanut luvan
tietyin ehdoin valokopioimalla tai vastaavin menetelmin valmistaa jul-
kaistuista teoksista kappaleita, on oikeus valmistaa tdlaisin menetelmin
kappaleita sellaisestakin saman alan julkaistusta teoksesta, jonka tekijaa
jarjesto el edusta. Mainittuna jarjestonatoimii Kopiosto ry. Tekijalla, jota
jarjestd e edusta, on aina oikeus vaatia henkilokohtaista korvausta.

Tekijanoikeutta on rgoitettu myos kirjastojen toiminnan turvaamiseksi.
Tekijanoikeuslain 12 8:n mukaan kirjastoille voidaan antaa oikeus toi-
mintaansa varten valokuvaamalla valmistaa kappaleita teoksesta asetuk-
sessa maaratyin ehdoin. Tekijanoikeusasetuksen (441/61) 3 8:n mukaan
valokuvaamalla on lupa valmistaa jéljenntksia sanomalehdissa olevista
yksityisista kirjoituksista annettaviksi, milloin katsotaan tarkoituksenmu-
kaiseksi, lainagjille tutkimus- tai opiskelutarkoitukseen niiden nidosten
ta vihkojen asemedta, joihin ne sisdltyvét. Kullekin lainagjalle saadaan
antaavain yks jaljennos kustakin kirjoituksestatai osasta.

Tekijanoikeutta rgjoittavia séannoksia tulee tulkita ahtaasti. Kirjallisten ja
taiteellisten teosten suojaamisesta tehdyn Bernin yleissopimuksen (SopS
79/86), jdjempana Bernin sopimus, mukaan tekijanoikeuden rajoitukset
eivat saa olla ristiriidassa teoksen tavanmukaisen kayton kanssa eivatka
kohtuuttomasti loukata tekijan oikeutettuja etuja. Suomi on liittynyt Ber-
nin sopimukseen, jonka médraykset on otettava huomioon lakia tulkitta-
essa

Tekijanoikeuden siirtymisesta sdadetéan lain 3 luvussa. Tekija voi luo-
vuttaa taloudelliset oikeutensa toiselle kokonaan tai osittain. Lain 27
8:ss4 todetaan, etta teoskappaleen luovutukseen el sisally tekijanoikeuden
luovutus. Siten esimerkiksi kirjastot elvét saa sanomalehden mukana leh-
teen sisdltyvien Kkirjoitusten tekijanoikeuksia.

Lain 28 8:n mukaan se, jolle tekijanoikeus on luovutettu, & saa muuttaa
teosta eika luovuttaa oikeutta toiselle, ellei toisin ole sovittu. Oikeus luo-
vuttaa tekijanoikeus kolmannelle on olemassa vain, jos sellaisesta oikeu-
desta on sovittu tai asianosaisten on ilman nimenomaista sopimusta kat-
sottava sita edellyttaneen. Todistustaakka mahdollisessa kiistatapaukses-
saon sillg, joka véittada tallaisen oikeuden olevan olemassa.



Tekijanoikeuden luovutusta koskevan sopimuksen kohtuutonta ehtoa
voidaan lain 29 8:n mukaan sovitella siten kuin varallisuusoikeudellisista
oikeustoimista annetussa laissa (228/29) on sé&detty.

Laissa el ole séannoksia tekijanoikeuden luovutusta koskevan sopimuk-
sen muodosta. Kirjallisen sopimuksen lisdksi suullinen tai jopa hiljainen
eli konkludenttinen sopimus voi olla péteva, jos asianosaisten voidaan
katsoa ilman nimenomaista sopimusta edellyttaneen tekijanoikeuden siir-

tyvan.
C -julkaisu

K Oy on ilmoittanut toimittaneensa C -sarjaa harjoittaessaan kirjastoja
palvelevaa julkaisemis- ja kustannustoimintaa. Kysymyksessa on julkai-
sutoiminta, minka lisensiointi ilman eri p&dtosta el kuulu Kopiosto ry:n
tekijoilta ja kustantgjilta ssamien valvontavaltuuksien piiriin, kuten Ko-
piosto ry:n valokopiojaosto on 15.12.1989 tehdyssd pagttksessdan to-
dennut. Vavontavaltakirjassa on nimenomaisesti todettu, etta valvonta
valtuus el koske kustannustoiminnan luonteista kappaleiden valmistamis-
ta. Tapaukseen el myoskadan sovellu tekijanoikeuslain 11 a 8.

K Oy on vastineessaan vedonnut siihen, etta julkaisutoiminta palvelee
kirjastojen toimintaa ja parantaa asiakaspalvelua. Julkaisu korvaa aikai-
semmat kirjastojen saksimat artikkelikokoemat. Kirjastoilla ei ole kui-
tenkaan oikeutta valmistaa teoksista kappaleita ilman tekijanoikeuden oi-
keudenhaltijoiden suostumusta muuta kuin niissa tapauksissa, jotka ovat
mahdollisia tekijanoikeutta rgjoittavien sédnndsten perusteella. Kirjasto-
jen hyvaks sdadetyt tekijanoikeuden ragjoitukset eivdt oikeuta jul-
kaisutoiminnan harjoittamiseen. Lehden julkaisemiseen ja saattamiseen
yleison saataville on siten saatava oikeudenhaltijoiden suostumukset.

C -lehteen on koottu arvostelukokoelmat tietyista sanomalehdissi olleista
arvogteluista. Kysymyksessa on siten tekijanoikeuslain 5 8:ss4 tarkoitettu
kokoomateos. Pykaan mukaan sillg, joka on yhdistdmélla teoksia tai te-
osten osia saanut aikaan kirjallisen kokoomateoksen, on siihen tekijanoi-
keus, mutta hénen oikeutensa el rgjoita oikeutta ensiksi mainittuihin teok-
gin. Toimittgjan on siten saatava alkuperdisteosten oikeudenhaltijoiden
suostumus teosten kayttamiseen. Oikeudenhaltijoita ovat tekijét tai ne,
joille tekijanoikeudet ovat siirtyneet kokonaan tai osittain.

K Oy:n on julkaistessaan uudelleen arvosteluja kyettava osoittamaan, etta
se on saanut julkaisuoikeudet kirjoitusten oikeudenhaltijoilta. Silloin, kun
julkaisuoikeuden luovuttaja on muu kuin kirjoituksen tekijg, K Oy:n on
kyettéva osoittamaan, etta luovuttgjalla on ollut oikeus luovuttaa tekijan-
oikeus edelleen K Oy:lle. Tekijanoikeuslain 28 8:n olettaman mukaan
edelleenluovutusoikeutta el ole, ellei toisin ole sovittu.



Esilla olevassa tapauksessa on viime kadessa kysymys sopimuksen tul-
kinnasta ja tosiasiandytosta eli siitd mitéa asianosaisten néytetdan sopineen
tal voidaan osoittaa ilman nimenomaista sopimusta katsoa tarkoittaneen.
Tekijanoikeusneuvoston toimivaltaan e kuulu nayttokysymysten ratkai-
seminen eika yleisten sopimusoikeudellisten séanndsten tulkitseminen.

Tekijalla on oikeus korvaukseen tekijanoikeuden luovutuksesta. Kor-
vauksen méaard, maksuperuste ja maksutapa ovat vapaasti sovittavissa
Teoksen luvattomasta kéyttamisesta seuraa tekijanoikeuslain 57 8:n mu-
kaan velvollisuus suorittaa kayttamisesta tekijalle kohtuullinen hyvitys.
tahallisesti tai tuottamuksesta. Jos kéayttaminen tapahtuu tahallisesti tai
tuottamuksesta, on hyvityksen lisdksi suoritettava korvaus kaikesta
muustakin menetyksestd, karsimyksesta ja muusta haitasta. Korvattaviksi
tulevat aineelliset ja aineettomat vahingot taysimadréisena seka suoranai-
nen vahinko ja epasuora vahinko. Teoksen kappaleen luvaton valmista-
minen voi olla rangaistava tekijanoikeuslain 56 a 8n mukaan te-
kijanoikeusrikkomuksena, jos teko on tehty tahallaan tai torkedsté varo-
mattomuudesta, tai tekijanoikeuslain 56 8:n mukaan tekijAnoikeus-
rikoksena, jos teko on tehty tahallaan ansiotarkoituksessa ja tekoa on te-
oksen kappaleiden suuren maaran, toiminnan lagjuuden tai muun niihin
rinnastettavan syyn vuoksi pidettava torkeéna.

Vastaukset kysymyksiin

1. Voidaanko 8.12.1989 dlekirjoitettua sopimusta pitéa A ry:n jasenia
velvoittavana ja sitovana K Oy:lle annettuna julkaisulupana?

Mainittu sopimus ei voi sellaisenaan velvoittaa A:n jasenia A voi sopia
sitovasti tekijanoikeuksien luovutuksesta ainoastaan sellaisten jasentensa
osalta, jotka ovat valtuuttaneet liiton puolestaan sopimaan tekijanoikeuk-
Sistaan tai jotka ovat luovuttaneet tekijanoikeutensa liitolle kokonaan tai
odttain. Viime k&dessé on ndyttokysymys, onko A saanut patevan val-
tuutuksen toimia jasentensa puolesta tai tarvittavat teoksen kaytto-
oikeudet tekijdnoikeuden luovutuksen perusteella. Téllaiseen naytto-
kysymykseen tekijanoikeusneuvosto e voi ottaa kantaa.

2. Onko K Oy:lla ollut oikeus ennen &sken mainittua sopimusta uudel-
leenjulkaista toisten kustantgiien lehdista otettuina minun tai muiden
A:han kuuluvien tai kuulumattomien arvostelijoiden kirjoituksia?

Oikeus uudelleenjulkaisemiseen edellyttais, ettd K Oy on saanut Kirjoi-
tusten oikeudenhaltijoilta suostumuksen julkaisemiseen. K Oy:n on kyet-
tava osoittamaan, etta julkaisuoikeudet on luovutettu sille. Tiedottaminen
menetteystd, jonka mukaan oikeudet siirtyisivat muiden kuin menettelya
vastustaneiden tekijoiden osalta, e sindnsa ole riittéva osoittamaan teki-
jéiden suostumusta.



3. Onko K Oy:lla velvollisuus antaa yksityiskohtainen selvitys julkaise-
mistaan kirjoituksista, jos niiden tekija sité pyyt&a?

Tekijanoikeuslaissa ei ole asetettu julkaisijalle tallaista velvoitetta

4. Onko minulla tai muilla kirjoittgilla oikeus henkilokohtaiseen korva-
ukseen?

Tekijalla on oikeus vaatia korvausta luovuttaessaan teoksen kéayt-
tooikeuden. Jos teosta on kaytetty luvattomasti, tekijélla on oikeus vaatia
kohtuullista hyvitysta ja jos kayttdminen tapahtuu tahallisesti tai tuotta-
muksesta, tekijalla on liséksi oikeus korvaukseen kaikesta muustakin
kéytan aiheuttamasta menetyksestd, karsimyksestéd ja muusta haitasta.

5. Tuleeko A ry:lle annetussa valvontavaltakirjassa ilmoitettua valtuuden
rgjoitusta pitéa kieltona, joka estda yhdistysta ryhtymastd mihinkaan j&
senen tekijanoikeutta sitovaan toimeen, ilman, ettd sellaiseen on erikseen
hankittu henkilokohtainen valtuutus?

Valvontavaltakirjan 2 8:ssa todetaan, etta valvontavaltuus el koske kus-
tannustoiminnan luonteista kappaleiden valmistusta. VVavontavaltakirjan
perusteella yhdistys voi toimia ainoastaan valtakirjassa mainitussa lagjuu-
dessa. Valtakirjan perusteella el voi kuitenkaan paatelld, ettd valtuutuk-
sen antgja olisi kieltényt muut tekijanoikeutta koskevat toimet. Y hdistyk-
sen on aina kuitenkin kyettava osoittamaan, etta sen tekijanoikeutta kos-
kevat toimet perustuvat pdtevaan valtuutukseen tai tekijanoikeuden luo-
vutukseen.

6. Ovatko K Qy, A ry tai niiden toimihenkil6t t&ssi sanotulla tavalla toi-
mineet tekijanoikeuslain tal sen nojalla annettujen séadosten vastaisesti?

Tekijanoikeusneuvosto e voi ottaa kantaa ndyttokysymyksiin. Jos julkai-
semiseen ei ole saatu oikeudenhaltijoiden suostumusta kysymyksessa on
kappaleiden luvaton valmistaminen, mika voi olla rangaistavaa teki-
janoikeuslain 56 tai 56 a 8:n mukaan.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa lopuksi, etta A:n ja K Oy:n valilla solmittu
sopimus ei sellaisenaan voi olla A:n jasenia sitova. ESitetyn aineiston pe-
rusteella julkaisutoiminta on perustunut pitkaaikai seen toimivaan kaytéan-
toon. Vaikka A:n tiedottaminen jasenille on esitetyn aineiston perusteella
ollut selvésti puutteellista, suurin osa jasenista on ilmeisesti ollut tietoisia
mainitusta julkaisusta ja sen toimitusperiaatteista. Lehted on julkaistu
A:njaK Oy:n yhteisymmarryksessa. A on katsonut julkaisun palvelevan
jasentensa etua ja K Oy kirjastojen etuja. Tekijanoikeusneuvoston kéasi-
tyksen mukaan nama seikat tulisi siind lagjuudessa kuin se lain mukaan
on mahdollista ottaa huomioon tekijénoikeudellista vastuuta ja mahdolli-
sen korvauksen maéraa arvioitaessa.



