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Tiiviselma Lausuntopyynnon kohteena ollut sosiaaliopas oli uus ja itsenainen ja teos

eikd hakijan sosaalioppaan muunnelma, vaikka oppaat olivat asasisal-
|6ltd&n huomattavassa madrin samanlaisia.

SELOSTUSASIASTA

A on 5.10.1993 péaivéatylla kirjeella pyytényt tekijanoikeusneuvoston lau-
suntoa siitd, onko B:n ja C:n tekemé&ssa valtakunnallinen kansanterveys-
ja litkkuntgjérjestd D ry:n (jaljempdnd D) julkaisemassa "X" -nimisessé
oppaassa hyddynnetty tekijanoikeudain vastaisesti A:ntekeméda jaE ry:n
julkaisemaa sosiaaliopas "Y":ta.

A:n tekema sosiaaliopas "Y" on julkaistu 1989 ja A on kertomansa mu-
kaan vuonna 1992 toimittanut sosiaalioppaasta uudistetun kasikirjoituk-
sen D ry:lle julkaisemista varten sen jalkeen, kun D ry:std oli pyydetty
Ata saattamaan oppaansa ajan tasalle, jotta sosiaaliopas saataisiin D ry:n
julkaisusarjaan. A:n lausuntopyynnon liitteend on asiaa koskevaa kirjeen-
vaihtoa.

D ry e kuitenkaan julkaissut A:n uudistettua késikirjoitusta, vaan teki
A:n kasityksen mukaan sen pohjalta muokatun kasikirjoituksen. D ry oli
myds ilmoittanut ottavansa vastuun uudesta oppaasta itselleen. A oli tuol-
loin ilmoittanut, ettei hyvaksy nimensa jattamisté pois oppaasta, jos vas-
tuun ottaminen tarkoittaa sitd. A oli ehdottanut, ettd uudessa oppaassa
mainittaisiin "A:n sosiaalioppaan pohjalta laatineet C jaB". Oppaaseen ei
kuitenkaan otettu téllaista mainintaa, vaan siina ainoastaan kiitetdan A:ta
aloitteesta, mika on mahdollistanut oppaan tekemisen.

A on"Y":nkirjoittamisen lisdksi suunnitellut ja toteuttanut sen ulkoasun:
taiton, reunamarginaalit, reunahuomautukset ja otsikointitavat. A katsoo,
etta uuden oppaan ulkoasu noudattelee edelleen samojalinjoja i siltékin
osin muotoseikat ovat yhtenevia alkuperéisen oppaan kanssa. A:n kéasi-
tyksen mukaan uusi opas on sanamuotoihin, sanontoihin ja kappale-
jarjestyksiin tehdyistd muutoksista huolimatta taydellinen plagiaatti A:n
oppaasta.



A on viela toimittanut dosentti, ylila&kari Juhani Wikstromin lausunnon
asiasta. Wikstrom katsoo, ettd A on tehnyt uuteen oppaaseen perustyon ja
ettd muut ovat tehneet oppaaseen vain kevyitatyylillisia muutoksia. Wik-
stromin lausunto tukee muutoinkin A:n kertomaa.

D ry:nvastine

D ry:n vastineessa todetaan, ettd M S-potilasta koskevaa sosiadlietuus- ja
palvelutietoutta koskevaa opasta koottaessa lahdettiin siitd, etté oppaassa
olevien asioiden tietdminen ja selvittaminen kuuluu jokaisen sosiaali-
tyontekijan toimenkuvaan. Vastaavanlaisia sosiaalioppaita ovat julkais-
seet esimerkiksi kansanterveysjarjestét K ry ja R ry ennen A:n Kirjoit-
taman oppaan julkaisemista.

Lausuntopyynnossa tuodaan esiin B:n kokemus sosiaalityontekijana ja
tahdennetaén hanen tietdmystdan koko maan M S-potilaiden tilanteesta

D ry:n julkaisutyoryhma katsoi tarpeelliseksi julkaista helposti saatavan
ja ymmarrettavaa tietoa sosaaliasioista késittavan oppaan D ry:n julkai-
susarjassa. Koska A oli jo aikaissmmin tehnyt M S-potilaille E ry:n jul-
kaiseman oppaan, D ry p&itti pyytéa A:ta oppaan tekijaksi. A:n vuonna
1989 ilmestynyt opas e kuitenkaan ollut sen tasoinen, etta se olisi vain
gjantasaistettuna kelvannut D ry:n julkaisusarjaan.

Vastineen mukaan A:ta pyydettiin tarkistamaan oppaastaan asiatiedot
(markkaméaérét, lainmuutokset) oppaansa sivuille. Samalla hanelle ker-
rottiin, etté han tulee ssamaan oppaan uudelleen koottavaks julkaisutyo-
ryhmaén ohjeiden mukaan. A toimitti kuitenkin kokonaan uudelleen Kir-
joittamansa oppaan D ry:een.

A:n uudistettu opas vietiin julkaisutydryhman kokoukseen. Tyoryhma ei
pitanyt opasta selkeéng, riittdvan kattavana ja oikeasta ndkokulmasta Kir-
joitettuna. Koska A oli kuitenkin tehnyt jo sen tydn, johon hénen piti ryh-
tya vasta julkaisutyoryhman evastyksen jalkeen, katsottiin, ettd han oli
osuutensa tehnyt ja hanelle maksettiin tyosta pyytaméansa palkkio. D ry
paétti Kirjoituttaa uuden oppaan, jonka tekijoiksi pyydettiin liiton omia
tyontekijoita B:taja C:ta

Vastineen mukaan uusi opas koottiin nollaten tilanne ja jo oppaan raken-
teesta alkaen ruvettiin gattelemaan uudella tavalla kohderyhmag, oppaan
tarkoitusta ja selkeytta. Sisdlysluettelo rakennettiin B:n tekeman monis-
teen pohjalta siten, etta rakenne on organisaatiokohtainen. Organisaa-
tiolahtGisyytta paddyttiin kayttaméan erityisesti kuntoutusjérjestelmien
kohdalla monimutkaisen asian selkiyttamiseksi. Kelan tehtavista oli kui-
tenkin tarkoituksenmukaista késitella erikseen sairausvakuutus ja eldk-
keet, jotka eivét kuulu kuntoutukseen. Mukaan haluttiin myds ottaa muita



asioita, joita MS-potilaat arkipéivassaan kohtaavat, kuten potilaan oike-
usturvaa, henkista vasymista, litkkumista ja verotusta koskevia asioita.

D ry:n oppaan ulkoasussa paadyttiin yksinkertaiseen selkedan tyyliin,
jossa otsikot on vedetty ulos palstalinjasta. Tama tyyli on hyvin yleisesti
kéytossd useissa alan oppaissa ja kasikirjoissa. Koska tyd Kuntoutus-
keskuksen asiakkaiden kanssa on osoittanut, etta erilaiset hakumenettelyt
ovat usein hankalia, etuuden hakumenettelyt selkeytettiin laatikoimalla
hakumenettely pahkinankuoressa.

Uuden oppaan kéasikirjoitus lahetettiin myos A:lle kommentoitavaksi.
Ennen julkaisutydryhmén kokousta A ilmoitti toivovansa, ettd hénen ni-
mensa jollakin tavoin nékyisi oppaassa. D ry:n mukaan A samalla my6n-
S, ettd kyse on eri oppaasta, joten hantd el voi mainita oppaan Kirjoittaja-
na.

Ratkaisuksi asiaan esitettiin julkaisutydoryhmaélle D ry:n allekirjoittamaa
esipuhetta, jossa tuotiin esiin E ry:ssd aikaisemmin Kirjoitettu opas.
Ryhmén kanta oli, etté opas on itsendinen tyo, eiké sen historiaa ole mi-
téén syytd kertoa. A:n nimi péatettiin kuitenkin nostaa esiin, sillé aktiivi-
sella toiminnallaan hén ja E ry olivat viritténeet D ry:ssd ajatuksen op-
paan julkaisemisesta.

D ry katsoo, ettd "X" -opas on peruselementeiltdan: rakenteeltaan, sisal-
[61t88n ja ulkoasultaan oma itsendinen oppaansa ja poikkeaa ilmiselvasti
A:n ratkaisuista. Se, etta oppaassa on samoja asioita, johtuu siitg, etta op-
paat on Kirjoitettu samasta aihealueesta periaatteessa samalle kayttda
kunnalle ja laatijoilla on sama ammatti. Kaikki sosiaalityontekijé kerto-
vat ndista asioista ldhes samoin sanoin kaikille pitk&aikaispotilaille.

TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt asian ja esittda lausuntonaan seuraa-
van.

Tekijanoikeuslain (404/61) 1 8:n mukaan silld, joka on luonut Kkirjallisen
tal taiteellisen teoksen, on tekijénoikeus teokseen. Pykaldssd mainitaan
suojattavina teostyyppeina muun muassa kaunokirjalliset ja selittévét Kir-
jalliset esitykset seka kuvataiteen tuotteet.

Tekijanoikeussuojan edellytyksena on, etta tuote yltéa teostasoon. Teos
tasovaatimus edellyttaa, etta teoksen tulee olla itsendinen ja omaperainen
eli sellainen, ettel kukaan muu kuin tekija itsenaisesti tydhon ryhtyessadan
paédtyis samanlaiseen lopputulokseen. Tekijanoikeussuojan edellytykse-



nd el ole muita laatuvaatimuksia. Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd A:n
sosiaaliopas on tekijanoikeudellisesti suojattu selittava kirjallinen teos.

Tekijanoikeussuojan kohteena ovat erilaiset teokset. Laissa on mainittu
esimerkkej& suojattavista teostyypeistd, mutta lain mukaan suojaa voivat
saada myds muulla tavoin ilmenevét teokset. Kaytanndssa tekijanoi-
keussuojan ulkopuolelle jéavét kuitenkin essmerkiks kirjaimet, vaikka ne
olisivat graafisesti miten korkeatasoisia tahansa. My0s erilaiset asettelut
jéévét yleensa suojan ulkopuolelle. N&in ollen mydskin kirjallisten teos-
ten typografia j&8 yleensa suojan ulkopuolelle. Tekijénoikeusneuvosto
katsoo, ettei myoskaan A:n"Y" -sosiaalioppaan ulkoasu sinénsa saa teki-
janoikeussuojaa.

Kirjallisen teoksen tekijanoikeus suojaa kirjallisen esityksen ilmenemis-
muotoa, mutta ei esimerkiksi ideoita, aiheita, periaatteita, teemoja, tietoja
tal juonta sellaisenaan. Tekijanoikeuden estamétta on sallittua esimerkik-
s julkaisemigta varten kirjoittaa uudelleen "Y":ssa kerrotuista aiheista.

Tekijanoikeus tuottaa lain 2 8:n mukaan tietyin rajoituksin yksinomaisen
oikeuden méarata teoksesta vamistamalla siita kappaleita ja saattamalla
se yleisdn saataviin muuttamattomana tai muutettuna, kdannoksena tai
muunnel mana.

Lain 4 8:n 1 momentin mukaan sillg, joka on muunnellut teosta, on teki-
janoikeus muunneltuun teokseen, mutta hanella el ole oikeutta méarata
gita tavalla, joka loukkaa tekijanoikeutta alkuperaisteokseen. Muunnel-
man tekemiseen on siis saatava alkuperéi steoksen tekijan suostumus.

Lain 4 8:n 2 momentissa sé&det&an, etta jos joku teosta vapaasti muuttaen
on saanut ailkaan uuden ja itsendisen teoksen, el hanen tekijanoikeutensa
riipu tekijAnoikeudesta alkuperdisteokseen. Téllainen tilanne on kysy-
myksessa esimerkiksi silloin, kun kirjallisessa ja taiteellisessa luomis-
tydssa hyddynnetdan toisen kayttamia ideoita ja ai heita, mutta toteutetaan
ne itsendisella ja omaperaisella tavalla.

Esilla olevassa tapauksessa on kysymys siitg, onko B:n ja C:n teos A:n
"Y" -oppaan muunnelma, jonka tekemiseen olisi tullut saada A:n suostu-
mus, vai onko kysymyksessa uusi itsendinen teos, jonka tekemiseen ei
tarvita A:n suostumusta. Ratkaisevaa on taloin, muistuttaako B:n ja C:n
teos muodoltaan siind maérin A:n teosta, etta se on tunnistettavissa sa-
maksi teokseks.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd molemmat oppaat on tehty MS
potilaille ja ottaen huomioon oppaiden tarkoitus niissa véistamétta kas-
tellédn samoja asioita. Oppaissa selvitetddn M S-potilaiden kannalta tar-
keiden oikeussddnnosten ja tukijérjestelmien sisdltéd seké eri viran-
omaisten ja yhdistysten toimintaa.



Verrattaessa A:n uudistettua k&sikirjoitusta ja B:n ja C:n opasta kay ilmi,
etta jakimmaisessa oppaassa on erilainen rakenteellinen jéarjestys ja eri-
laiset valiotsikot. Véliotsikoiden eroista huolimatta oppaissa on valtaosin
késitelty samoja asioita. A:n oppaassa olleita asioita on pddosin kasitelty
erilaisin sanamuodoin ja joiltakin osin my6s asiasisdltéa on muutettu. B:n
jaC:n oppaassa el kasitella lainkaan asioita, jotka ovat A:n oppaassa seu-
raavien otsikoiden alla "Asiakaspalveluyhteistyd, Vakuutusaan Kun-
touttamiskeskus, Vammaisasiain neuvottelukunta, vapaaehtoistyd, Kun-
toutuksen paamaéarista, Mihin yhteys ja Ladkérintodistus, millainen, mi-
hin?'. Pituudeltaan nama jaksot ovat yhteensa reilut kolme sivua A:n 31-
Sivuisesta oppaasta

B:n ja C:n oppaassa on myos sellaista aineistoa, jota A:n oppaassa i ole.
Téallaisia jaksoja ovat: "Kuka on vaikeavammainen, Opiskelijan toimeen-
tulo, Vaatteet ja ravinto, Sijaisapu, Tyodvoimatoimisto, Liikkumisvali-
neet, Kun omat voimat elvét riitd, Potilaan oikeusturva, M:n Neurologi-
nen Kuntoutuskeskus'. Lisdks oppaassa on kasitelty A:n opasta lagjem-
min kuntoutusrahaa, palvelusuunnitelmaa, asunnonmuutostoitd, henkilo-
kohtaista avustgaa ja kotipalveluihin kuuluvia tukipalveluita. Tallaisia
jaksojaon B:n ja C:n 34-sivuisessa oppaassa yhteensa noin kuuden sivun
verran.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa edella olevaan viitaten, ettd oppaat ovat Si-
sdllykseltdédn huomattavassa méarin samanlaisia MS-potilaille tarkoitet-
tuun sosiaalioppaaseen tulee asian laadusta johtuen kuitenkin vaistamétta
samoja asioita, joten B:n ja C:n oppaan samankaltaisuuden A:n oppaan
kanssa el voida katsoa johtuvan pelkéastéan sitg, etté heilla on ollut kay-
tosséén A:n kasikirjoitus. Oppaiden sisdllys méaraytyy pitkalti kasi-
teltdvien asioiden asiasisillosta eli siitd, minkalaisia oikeussdannoksia,
hakumenettelyja ja organisaatioita kuvataan. Sosiaalialan ammattilaisten
taas voidaan olettaa toisistaan riippumatta padtyvan kasitteleméin samoja
asioita. Tekijanoikeusneuvosto katsoo néin ollen, etta B:n ja C:n opas on
oppaiden tietyistd samankaltaisuuksista huolimatta uus ja itsendinen te-
os, jolloin A:n oikeuksia ei ole tekijanoikeuslain mukaan loukattu.

Tekijanoikeusneuvosto viela korostaa, etta idean ja aiheen suojaamatto-
muuden periaatteesta johtuu, ettéa kuka tahansa saa kasitella samoja asioi-
ta, kunhan kasittely toteutetaan muodoltaan itsendiselld ja omaperaisella
tavalla

Tekijanoikeusneuvosto toteaa lopuksi, etta sen toimivaltaan kuuluu lau-
suntojen antaminen ainoastaan tekijanoikeuslain soveltamisesta. Tekijan-
oikeusneuvosto & voi siten ottaa kantaa esimerkiksi sopimusten tulkintaa
koskeviin erimielisyyksiin. (jaosto)



