TEKIJANOIKEUSNEUVOSTO LAUSUNTO 1996:8

Asia: Televisio-ohjelman esittiminen asuntohotellin huoneessa

Annettu: 4.6.1996

Musiikin esittdminen televisiovastaanottimen vélitykselld asuntohotellin huoneissa oli
tekijanoikeuslain 2 §:n 3 momentin ensimmaisessé virkkeessa tarkoitettua julkista esittdmista.
Sijoittamalla vastaanottimet huoneisiin asuntohotellitoiminnan harjoittaja saattoi ohjelmat yleison
saataviin siten, ettd asiakkaan tarvitsi vain kytked virta vastaanottimeen. Virran kytkemiselld tai sen
kytkemattd jattdmiselld ei ollut vaikutusta tilanteen tekijanoikeudelliseen arviointiin.

Selostus asiasta

Asuntohotelli X Oy, asiamiehenddn hallituksen puheenjohtaja A, on 20.11.1995 paivitylla kirjeelld
pyytényt tekijinoikeusneuvoston lausuntoa siité, tuleeko silld perusteella, ettd huoneissa on mini-
TV, suorittaa television ldhettdmistd ohjelmista tekijdnoikeuskorvauksia.

Hakija kertoo harjoittavansa majoitustoimintaa Kajaanissa toimintaperiaatteena tarjota matkalaisille
kodinomaista edullista asumismuotoa ilman héiritsevia ravintola/yokerhotoimintoja. Hakija kertoo,
ettd majoitusliikkeessi ei ole lainkaan ravintolaa ja ettd asiakkaille tarjotaan ainoastaan majoitus ja
aamiainen. Asuntohotellissa on 20 kahden hengen huonetta, joissa on vuoteet kahdelle, WC-suihku,
puhelin, jadkaappi, eteiskomero, kirjoituspdyti, tuoli sekéd 14" minitelevisio, josta on mahdollisuus
seurata TV-kanavia 1, 2 ja 3. Kuusi yhden hengen huonetta on varusteltu samalla tavalla. Hakija
korostaa, ettd televisioista ei voi katsella videokanavia, kaapeli- tai satelliittildhetyksid eikd muuta
sithen verrattavaa. Yleisissa tiloissa ei ole mydskéédn keskusradiota eikd ddnentoistolaitteita.

Hakija katsoo, etté jos asiakas katselee televisiota kodinomaisesti kalustetussa huoneessa, kyseessa
ei ole televisio-ohjelman julkinen esittiminen. Perusteluna hakija esittdd, ettd samassa huoneessa
jopa kuukausia asuva asiakas on tuon huoneen haltija ja ettd kyseistd huonetta ei voida maaritelld
julkiseksi musiikki- tai muun ohjelman esitykseksi. Hakija toteaa lopuksi, ettd asiakkaat eivit
maksa lisimaksua mistdidn huoneen varusteesta ja ettid ainoa mahdollisuus vaikuttaa huoneen
hintaan on jattda aamiainen nauttimatta.

Hakija toteaa lausuntopyyntonsi tiydennyksessd 27.12.1995, ettd lainkohdan tulkintaan haetaan
ilmeisesti pddtos aina korkeinta oikeutta ja ehkd myds EU:n tuomioistuinta mydten, joten asialla
tulee olemaan sekéd hakijaa koskeva ettd muuten periaatteellinen merkitys sen seikan toteamisessa,
miten pitkélle Teosto voi omavaltaisesti tulkita tekijanoikeuslakia omaksi edukseen perien
maksujaan jokaiselta, joka vain sopimukseen nimensi kirjoittaa. Hakija toteaa lopuksi, etté se ei ole
toistaiseksi puutteellisen lain vallitessa hyviksynyt Teoston esittimii sopimusta.



Helsingin kérijioikeuden paitos 30.11.1995

Hakija on 27.12.1995 toimittanut lausuntopyyntonsa liitteeksi Helsingin kérdjdoikeuden 30.11.1995
antaman paitoksen R 95/5577, jossa hakijaa vastaan nostettu syyte on hylétty ndyttimattomana.

Kairdjaoikeus on todennut perusteluissaan, ettd asuntohotellihuoneet ovat asiakkaan hallinnassa
siten, ettd niithin on paésy vain asiakkaan suostumuksella, ja ettei hotellissa ole ollut sellaisia
julkisia tiloja, joissa olisi ollut televisiovastaanotin. Edelld kerrotuissa olosuhteissa esitetyt
musiikkiteokset voidaan hotellihuoneessa esittdd siten vain pienelle suljetulle piirille. Asiakkaan
tarkoituksena on hotellihuoneen vuokratessaan saada huone siini olevine laitteineen yksityiseen
kayttoonsd ja asumiseensa. Niissd olosuhteissa television katselemisen ja musiikin kuuntelemisen
on katsottava kuuluvan asukkaan yksityiseldmaén piiriin. Kérdjdoikeuden mukaan musiikkiteosten
esittdminen televisiovastaanottimen vélitykselld ei edelld kerrotuissa olosuhteissa ole
tekijdnoikeuslain 2 §:ssé tarkoitetulla tavalla julkista esittdmista.

Kantaja ja syyttdjd ovat ilmoittaneet tyytyméattomyytensé paédtokseen, ja kantaja on vastineessaan
ilmoittanut valittaneensa pédétoksestd Helsingin hovioikeuteen.

Teosto ry:n vastine

Tekijanoikeusneuvosto on varannut Teosto ry:lle (my6hemmin Teosto) tilaisuuden vastineen
antamiseen.

Teosto toteaa vastineessaan, ettd musiikin esittiminen televisiovastaanottimen vélitykselld
hotellihuoneissa on tekijdnoikeuslain 2 §:ssi tarkoitettua julkista esittdmisté, joka edellyttda
oikeudenhaltijoiden suostumusta. Musiikin esittdminen on julkista riippumatta siitd, tarjoaako
hotelli majoituksen ohella ravintola- tai muita palveluja. Merkitysté ei ole mydskéén silld, kuinka
kauan hotellivieraat keskimdérin viipyvét hotellissa.

Yleisperustelut

Teosto toteaa, ettd lain esitdiden mukaan tekijdlla tulee periaatteessa olla oikeus teoksen
hyviéksikédyttimiseen kaikissa niissd muodoissa, joilla on tai voidaan ajatella olevan taloudellista tai
muuta kdytdnnollistd merkitystd. Kotimaisessa oikeuskirjallisuudessa yksityisen esittimisen on
katsottu rajoittuvan persoonallisin tai sosiaalisin sitein toisiinsa liitetyssd suljetussa piirissé
tapahtuvaan esittimiseen. Julkisessa esittdmisessé kuulijoita ja katsojia ei ole ennalta yksilollisesti
médritty. Jos kuka tahansa voi osallistua tilaisuuteen, tilaisuus on julkinen riippumatta siitd, kuinka
moni saapuu paikalle.

Teoston mukaan tekijanoikeusneuvosto on tulkinnut julkisen esittimisen kisitettd varsin laajasti
ulottaen sen my0s tilanteisiin, joita ei yleisessi kielenkédytdssd useinkaan mielletd julkisiksi.
Julkisena esittdmisend on pidetty esittdmistd niin sanotulle avoimelle piirille eli ennakolta
médrddmattomaille joukolle, jollaisen esimerkiksi fysikaalisen hoitolaitoksen asiakkaat



muodostavat. Neuvosto on Teoston mukaan tukeutunut kannassaan myds muiden pohjoismaiden
lainvalmistelutoihin ja oikeuskéytédntoon sekd Bernin sopimuksen madrayksiin.

Teosto kertoo, ettd Ruotsin korkeimman oikeuden ratkaisun mukaan televisiovastaanottimen pitoon
hotellihuoneissa tulee saada tekijanoikeuksien haltijoiden lupa ja toiminnasta suorittaa
asianmukaiset korvaukset. Samaa kantaa on edustanut myds professori Gunnar Karnell. Ruotsin
korkein oikeus on katsonut my®s sairaalassa tyynyradioiden vilitykselld tapahtuvan musiikin
vélittdmisen julkiseksi esittdmiseksi.

Julkisen esittdmisen kisitteelle voidaan Teoston mukaan hakea tukea my0s tekijanoikeuslain radio-
ja televisioldhetyksid koskevista erityissddnnoksistd. Esimerkiksi asunto-osakeyhtion tai useamman
kiinteiston yhteisen yhteisantennin avulla tapahtuvan ldhetyksen edelleen ldhettiminen on julkista
esittamistd, jos liittymié on vdhintddn 25, vaikka asukkaat katsovat ldhetyksid omassa kodissaan.

Teosto toteaa, ettei lainsddddntomme tunne asuntohotellia eikd "pddasiallisesti pidempiaikaiseen"
asumiseen tarkoitettua hotellia. Tekijdnoikeudellisessa mielessé kyseesséd on aina ns. avoin piiri,
silld asukkaaksi pidsee kuka tahansa eiki asiakaspiirid ole mitenkdin etukéteen rajattu tai madrétty.
Teoston mukaan asuntohotellin asiakaskunta on heterogeeninen, vaihtuva ja sattumanvaraisesti
médrdytyvd, eikd asiakkailla ole mitédn havaittavaa sidosta keskendin, eivitka he siten muodosta
"persoonallisin tai sosiaalisin sitein toisiinsa liitettyd" suljettua piirié.

Teosto korostaa, etté tekijdnoikeudellisessa mielesséd "piirind" on hotellin koko asiakaskunta eika
yhdessd huoneessa kulloinkin oleskeleva asiakas. Asumismuodon mahdollisella
"kodinomaisuudella" ei ole myodskddn merkitystd, eikd "kodinomaisuutta" ole edes mahdollista
maédritelld. Hotellin tarjoamilla palveluilla ei ole merkitystd harkittaessa hotellihuoneessa
tapahtuvan esittimisen luonnetta, silld ravintoloissa ja hotellin muissa tiloissa tapahtuvaa esittdmista
tarkastellaan erikseen, ja Teostolla on eri tariffit téllaiselle esittdmiselle. Yleisperustelujensa lopuksi
Teosto toteaa, ettd kuten yleensdkin hotelleissa myds puheena olevassa asuntohotellissa tv-
lahetyksiin sisdltyvid musiikkiteoksia kdytetdédn julkisessa elinkeinonharjoittamisessa —
ansiotarkoituksessa — asiakkaiden viihtyvyyden lisddmiseen.

Yksityiskohtaiset perustelut

Teosto kertoo, ettd Helsingin kérdjdoikeus on hyldnnyt hakijaa vastaan nostetun syytteen ja Teoston
esittdmét vaatimukset. Teosto on valittanut paédtoksestd Helsingin hovioikeuteen.

Julkinen esittdminen

Helsingin kérdjaoikeuden mielestd musiikkiteosten esittdminen televisiovastaanottimen valityksella
kyseisessd asuntohotellissa ei ole tekijanoikeuslain 2 §:n mukaista julkista esittimistd. Teosto
toteaa, ettei laissa médritelld julkisen esittdimisen kasitettd. Teoston mielesti julkisen esittdmisen
késitettd tulkittaessa on otettava huomioon, ettd "tekijdlld tulee periaatteessa olla oikeus teoksen
hyviksi kdyttdmiseen kaikissa niissd muodoissa, joilla on tai voidaan ajatella olevan taloudellista tai



muuta kdytdnndllistd merkitystd" (vuoden 1976 tekijdnoikeuskomitean 1 osamietintd, KM 1980:12
s. 15).

Oikeuskirjallisuudessa T.M. Kivimiki (Uudet tekijdnoikeus- ja valokuvalait, 1966, s. 33—34) on
todennut, etti teoksen on katsottava tulleen esitetyksi julkisesti, jos sen kuulijoiden ja nékijoiden
lukuméiérai ei ole méératty yksilollisesti. Kun esittdminen tapahtuu perhe- tai suppeassa
ystivipiirissd, jossa tilaisuuksiin saapuvat muodostavat persoonallisin sitein toisiinsa liitetyn piirin,
kysymys on teoksen sallitusta yksityisestd kayttdmisesté eika yleisolle esittdmisestd. Kiviméen
mukaan sosiaalisten siteiden on katsottu vastaavan persoonallisia siteitd, ja siten my0s yhdistyksien,
kerhojen tai muiden yksityisten yhteisojen jisenten muodostamalle suljetulle piirille tapahtuva
esittdminen on katsottu yksityiseksi. Suljetun piirin yksityisluonteen edellytyksend on, ettei
osanottajien lukumaéiré ole suuri ja ettei teoksen esittdiminen tapahdu ansiotarkoituksessa. Kiviméaki
on lisdksi todennut, ettd yleison vithdyttdmiseksi jérjestetty tilaisuus on katsottava
ansiotarkoituksessa jérjestetyksi ja ettei vieraiden lukumairadn tdlloin voida kiinnittdd huomiota.

Pirkko-Liisa Haarmann on todennut oikeuskdytdnnossa esitetyn pohjalta, ettd "ldhtokohtaisesti
julkinen on sellainen esitys, jonka kuulijoita tai katsojia ei ole ennalta yksilollisesti madrétty.
Tilaisuus, johon kuka tahansa voi osallistua, on julkinen riippumatta siitd, kuinka moni saapuu
paikalle. Peritdéinko tilaisuuteen padsymaksu vai ei, on vailla vaikutusta." (Tekijénoikeus,
lahioikeudet ja oikeus valokuvaan, 1992, s. 95)

Teosto toteaa oikeuskdytdnnosti, etteivit julkista esittimisté késitelleet korkeimman oikeuden
ratkaisut (KKO 1934:122, KKO 1961:259, KKO 1968:281) anna suoranaista johtoa nyt
tarkasteltavaan kysymykseen.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnoista Teosto toteaa, ettd niissd on julkisen esittdmisen késitetta
tulkittu laajasti ulottamalla se tilanteisiin, joita ei yleisessé kielenkédytdssd useinkaan mielletd
julkiseksi. Esimerkkind mainitaan lausunto 1990:14, jossa fysikaalisten hoitolaitosten asiakaspiirin
katsottiin olevan ennalta maardaméttdmén ja siten muodostavan niin sanotun avoimen piirin, jolloin
esittdminen on julkista. Lausunnossa on lisdksi todettu, ettd tilaisuuteen tosiasiallisesti osallistuvien
méérilld ei ole merkitystd julkisuuden arvioinnissa. Lausunnon mukaan siind ilmaistut kannat
perustuvat pohjoismaiseen lainvalmisteluun ja oikeuskdytintoon sekd Bernin sopimuksen
médrayksiin.

Teosto perustelee kantaansa myos Bernin sopimuksen méardyksilld ja niiden tulkinnoilla. Bernin
sopimuksen 11 bis artiklan 1 kappaleen mukaan teosten tekijoilld on yksinoikeus sallia muun
muassa "(iii) teoksen yleisradioinnin vélittiminen yleis6lle kaiuttimella tai muulla samankaltaisella
merkkien, dénen tai kuvien siirtdimiseen kdytettavélla laitteella." Edelld mainittu kohta liséttiin
Teoston mukaan sopimukseen siksi, ettd asiakkaiden vithdyttiminen erilaisissa tiloissa, muun
muassa hotelleissa, oli yleistynyt. Bernin sopimuksen kommentaarin mukaan sopimuksen edelld
mainittua kohtaa on tulkittava siten, ettei tekijdn yleisradioyhtidlle antama lisenssi kata kaikkea
yleisradioldhetyksen kaupallista tai ei-kaupallista kayttod. "Vaikka ldhetyksen vastaanottavien
henkildiden miérai ei voida varmuudella saada selville, tekijd katsoo yleisradiointilupansa kattavan
vain yleison suoran signaalivastaanoton perhepiirissé. Jos vastaanotto tapahtuu laajemman piirin



viihdyttamiseksi, usein ansiotarkoituksessa, uusi yleiso kykenee nauttimaan teoksesta ja kyseessa
lakkaa olemasta pelkdstddn yleisradiointi. Tekijélle on annettu méadradmisvalta hinen teoksensa
uuteen julkiseen esittdmiseen." (Guide to the Berne Convention, Geneva 1978, s. 68—69)

Teosto viittaa vastineessaan myds Suomen tekijédnoikeuslain julkista esittdmistd koskevan
sadnnoksen kanssa identtiseen lainkohtaan perustuvaan Ruotsin korkeimman oikeuden kahteen
tuomioon, joille voidaan Teoston mukaan antaa merkitysti tulkittaessa Suomen vastaavaa
sdaannostd. Ruotsin korkeimman oikeuden tuomiossa (HD 27.3.1980, vastineen liite 1) on katsottu,
ettd riippumatta siitd, kuunnellaanko musiikkia tai katsellaanko huoneissa televisioldhetyksia,
kyseessé on julkinen esittiminen, kun ldhetys saatetaan hotellihuoneisiin, ja ettd musiikki on osa
yrityksen toimintaa ja timéa hyvéksikaytto tapahtuu sellaisessa laajuudessa, jolla korvauksien
suhteen on kaytdnnollisesti merkitysta tekijoille. Keskusradion avulla tapahtuvaan esittdmiseen ja
radio- ja televisiovastaanottimien pitoon huoneissa tulee siten saada lupa ja toiminnasta suorittaa
asianmukaiset korvaukset. Samaa on esittdnyt Teoston mukaan myos professori Gunnar Karnell
(vastineen liite 2).

Ruotsin korkeimman oikeuden ratkaisussa (HD 21.12.1988, liite 3) on katsottu, ettd my0s sairaalan
yksittéisten potilaiden kéytdssé olevien ns. tyynyradioiden vilitykselld tapahtuva vélittiminen
kuunneltavaksi oli julkista esittdmistd. Julkista esittdmistd on perusteltu sillé, ettd laki perustuu
sanamuotoaan laajemmalle julkisuuskaisitteelle ja ettd lakia kisitelleen lakivaliokunnan mukaan
oikeuden tulisi ulottua kaikkeen esittdmiseen, joka ei tapahdu suljetussa ryhmassé. Lisdksi on
todettu, ettd esitys on ldhtokohtaisesti julkinen, kun lasndolomahdollisuus on periaatteessa avoin
kaikille, ja ettd suljetun piirin jasenten valilld tulee olla ilmeinen yhteys. Edelld mainituilla
perusteilla ja koska kyseesséd on heterogeeninen, muuttuva ja tilapdinen ryhma ilman varsinaista
sisdistd yhteyttd, kyseessd on julkinen esittiminen.

Teoston mukaan julkisen esittimisen kisitteelle voidaan hakea tukea myds radio- ja televisio-
ohjelmien edelleenléhettimistd koskevista tekijanoikeuslain 25 h ja 25 1 §:std. Opetusministerion
tyoryhmén vuonna 1984 julkaisemassa raportissa (1984:18) todetaan, etti esityksen julkisuutta
arvioitaessa on otettava muun muassa huomioon, voiko verkkoon liittyd lisdd talouksia ja liittyyko
toimintaan ansiotarkoitus. Hallituksen esityksen (HE 235/1985 vp) mukaan edelleenldhettiminen on
tekijdnoikeuslain 2 §:n mukaista julkista esittdmisti ja yleisoksi katsotaan henkildittdin
médrittelemdton vastaanottajajoukko. Teosto toteaa yhteispohjoismaisesta lainvalmistelusta
saatavan tukea siihen, ettd myos Suomessa tulisi katsoa edelleen ldhettdmisen ja siten myds julkisen
esittdmisen olevan kyseessi, jos yhteisantennissa on vihintdén 25 liittyméaa. Teosto toteaa lopuksi,
ettd tekijdnoikeudessa julkinen esittdminen on saanut varsin laajan tulkinnan.

Asuntohotelli

Teosto katsoo, ettei pidempiaikaisen asumisen kriteerilld ole merkitysti julkisen esittaimisen
tekijdnoikeudellisessa arvioinnissa. Teosto toteaa, ettei lainsddddntomme tunne asuntohotellia ja
ettd kaikkiin hotelleihin sovelletaan samoja sdadnndksid. Teosto katsoo, ettei rajanvetoa voida edes
tehdi silld perusteella, onko asuminen hotellissa pddsddntdisesti pidempiaikaista vai ei, koska
Teostolla ei ole valtuuksia tutkia majoitusluetteloita eikd maksuvelvollisuus voi perustua pelkkdan



hotellinomistajan yksipuoliseen ilmoitukseen. Teosto katsoo, ettd riippumatta siitd, kuinka kauan
huoneessa keskimdirin asutaan, kyseessd on ns. avoin piiri tekijinoikeudellisessa mielessd. Hotellin
asukkaaksi pidsee kuka tahansa eiki asiakaspiirid ole mitenkddn etukéteen rajattu tai madrétty.

Kairdjaoikeus on katsonut, ettd huoneet ovat asiakkaiden hallinnassa siten, ettd niithin on paéisy vain
asiakkaiden suostumuksella, ja ettd hotellin julkisissa tiloissa ei ole ollut televisiovastaanotinta.
Teosto katsoo, ettd niiden henkildiden piiri, joilla on pidsy huoneeseen, ei ole tavallisessa
hotellihuoneessa yhtddn sen suurempi kuin asuntohotellissakaan. Teosto katsoo liséksi, ettd
kérdjdoikeus on virheellisesti tarkastellut yhdessa hotellihuoneessa kulloinkin oleskelevaa asiakasta
"piirind" ja ettd todellisuudessa piiri tekijdnoikeudellisessa mielessé on koko asiakaskunta, kuten
esimerkiksi Karnell on todennut aiemmin mainitussa kirjoituksessaan.

Kodinomaisuuteen vetoamisesta Teosto toteaa, ettd tekijanoikeusmaksujen suorittamisvelvollisuus
ei voi riippua hotellihuoneen kalustuksesta ja ettd lausuntopyynndssé oleva huoneiden varustuksen
kuvailu tuo mieleen tavanomaisen hotellihuoneen. Teosto katsoo, ettd se ettd jotkut asukkaat
viettdvit hotellissa yhtdjaksoisesti pidempid aikoja, ei tee hotellista heidén kotiaan tai sithen
verrattavaa. Kuka tahansa voi Teoston késityksen mukaan yopyé hotellissa vaikka vain yhden yon.

Teosto katsoo, etteivit myoskddn hotellissa tarjottavat palvelut ratkaise huoneessa tapahtuvan
esittdmisen julkisuuden astetta ja ettei oheispalvelujen tarjoaminen muuta esittdmistapahtuman
luonnetta. Teosto korostaa, ettd majoitus- ja ravintolatiloissa esitettdvad musiikkia on tarkasteltava
toisistaan riippumatta, eikd majoitustilojen yhteydessd mahdollisesti harjoitettava ravintolatoiminta
voi milldédn tavoin vaikuttaa majoitustiloissa esitettdvin musiikin tekijanoikeudelliseen kohteluun.
Vastineen liitteend 4 on majoitustiloissa ja toisaalta ravintolatiloissa esitettdville musiikille sovitut
tariffit.

Vastineensa lopuksi Teosto toteaa, ettd korvauksia ei vaadita hotellin asukkailta vaan hotellin
omistajalta, joka kayttdd tv-lahetyksiin sisdltyvid musiikkiteoksia asiakkaidensa viihtyvyyden
lisddmiseen ja ndin muodoin omaan ansiotoimintaansa. Suljetun piirin yksityisluonteen
edellytyksend on, ettei teoksen esittdminen tapahdu ansiotarkoituksessa.

Teosto katsoo, ettd tv-laitteet on sijoitettu huoneisiin nimenomaan asiakkaiden viihtyvyyden
lisddamiseksi ja siten ansiotarkoituksessa hakijan liiketoiminnan tukemiseksi. Teosto toteaa, ettd mitd
ilmeisimmin hotellin kévijimaira olisi huomattavasti pienempi, jollei huoneissa olisi tv-laitteita,
silld matkatdissé vieraalla paikkakunnalla olevalla ei useinkaan iltaisin ole muuta tekemistéd kuin
tv:n katselu.

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on kisitellyt lausuntopyynndn ja esittdd lausuntonaan seuraavan.



Tekijanoikeussuoja

Tekijénoikeuslain (404/61) 1 §:n 1 momentin mukaan silld, joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen
teoksen, on tekijanoikeus teokseen. Suojaa saavien teosten luettelossa mainitaan muun muassa
savellysteos, ndyttdimoteos ja elokuvateos. Sddnnoksen teoslajiluettelo ei ole tyhjentivé, vaan teos
voi ilmetd myds muulla tavalla. Tekijdnoikeussuojan edellytyksend on, ettd tuote on riittdvin
itsendinen ja omaperdinen yltddkseen niin sanottuun teostasoon. Tekijdnoikeus syntyy aina teoksen
luoneelle luonnolliselle henkil6lle. Tekijan yksinoikeuksiin siséltyy seké taloudellisia ettd
moraalisia oikeuksia.

Tekijan taloudellisista oikeuksista sdddetddn tekijdnoikeuslain 2 §:ssd. Sen mukaan tekijédnoikeus
tuottaa tietyin tekijdnoikeuslain 2 luvussa mainituin rajoituksin yksinomaisen oikeuden méérata
teoksesta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla se yleison saataviin muuttamattomana tai
muutettuna, kddnndksend tai muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelajissa taikka toista
tekotapaa kdyttden. Saman pykaldn 3 momentin mukaan teos saatetaan yleison saataviin, kun se
esitetdin julkisesti tai kun sen kappale tarjotaan myytivéaksi, vuokrattavaksi tai lainattavaksi taikka
sitd muutoin levitetddn yleison keskuuteen tai ndytetdan julkisesti. Sddnnoksessa todetaan lisdksi,
ettd julkisena esittimisend pidetdin myds ansiotoiminnassa suurehkolle suljetulle piirille tapahtuvaa
esittamista.

Tekijan yksinoikeutta kiyttda teosta hyvédkseen on mééritelty myos kirjallisten ja taiteellisten
teosten suojaamisesta tehdyssad Bernin yleissopimuksessa (SopS 79/86). Sopimuksen 11 bis artiklan
1 kappaleen mukaan teosten tekijoilla on yksinoikeus sallia muun muassa "(iii) teoksen
yleisradioinnin vilittdminen yleiso6lle kaiuttimella tai muulla samankaltaisella merkkien, ddnen tai
kuvien siirtimiseen kéytettavilla laitteella." Teosto on vastineessaan viitannut edelld mainitun
artiklan tulkintaan, jonka mukaan "tekijdlle on annettu médrddmisvalta hinen teoksensa uuteen
julkiseen esittimiseen" (Guide to the Berne Convention, 1978, s. 68—609).

Tekijanoikeus on tekijédnoikeuslain 43 §:n 1 momentin mukaan voimassa, kunnes 70 vuotta on
kulunut tekijan kuolinvuodesta.

Julkinen esittdminen

Tekijanoikeuslain 2 §:n 3 momentin mukaan teos saatetaan yleisdn saataviin muun muassa silloin,
kun se esitetddn julkisesti. Tekijdn yksinoikeuden piiriin kuuluu siis vain teoksen julkinen
esittdminen. Sen sijaan yksityisessd, l&hinnd perhe- ja ystavépiirissd tapahtuva esittiminen, on
sallittua ilman oikeudenhaltijan lupaa. Tdma on todettu muun muassa vuoden 1953
komiteanmietinndssd (KM 1953:5, s. 47), jonka mukaan "on nimittdin katsottava asianmukaiseksi,
ettd teos, joka jo on ilmestynyt, saadaan vapaasti esittdd yksityisessa piirissd."
Oikeuskirjallisuudessa omaksutun vakiintuneen késityksen mukaan esittimiselld tarkoitetaan
tekijédnoikeuslaissa teoksen esittdmistd yleisolle sekd vilittomasti eldvanad esityksend ettd teknisin
apuvilinein, jolloin teos esitetdén radio- tai televisioldhetyksen vilitykselld, danilevya soittamalla
tai filmid esittdmalla.



Tekijanoikeuslakiin ei ole sisélly julkisen esittimisen mdéritelméé. Lain tulkinnassa on sen vuoksi
nojauduttava lainvalmistelutdihin ja oikeuskdytiantdon. Tekijédnoikeuslain valmistelu perustuu
pohjoismaiseen yhteistyohon, minka vuoksi Suomen tekijanoikeuslaki on hyvin pitkélle
yhtenevéinen muiden pohjoismaisten lakien kanssa. Sen vuoksi muiden pohjoismaiden
lainvalmisteluty6t ja oikeuskdytdantd voivat siséltdd aineistoa, jolla on merkitystd Suomen
tekijédnoikeuslakia tulkittaessa. Lakia tulkittaessa on liséksi otettava huomioon Suomessa 1.11.1986
voimaan tullut Bernin yleissopimus kirjallisten ja taiteellisten teosten suojaamisesta (SopS 79/86).

Tekijanoikeuslakiin ei sisdlly mydskddn méadritelmas siitd, mihin asetetaan raja julkisen ja
yksityisen esittdmisen vililld. "Missé raja on vedettdvi yleison ja yksityisen piirin vilille, voi
kuitenkin kdytdnndssé aiheuttaa vaikeuksia. Yleisesti patevad madritelmid kummastakaan
kisitteestd tuskin voidaan antaa, vaan on jokainen tapaus arvosteltava erikseen eldmén yleisten
saantdjen mukaan ja ratkaisu erimielisyyden sattuessa jitettdvd oikeuskdytdnnon varaan." (mietintd
s. 47)

Julkista esittdmistd ei lahtokohtaisesti ole kodissa, yksityisessd ystavépiirissd tai yksityisessé
seuraeldmassd tapahtuva esittdminen. Julkisena esittimisend sen sijaan voidaan pitdd esimerkiksi
musiikin esittdmistd ravintoloissa ja vastaavissa paikoissa. Julkisuuden kriteerind on télldin se, ettd
periaatteessa kuka tahansa voi pédstd sellaiseen tilaisuuteen.

Oikeuskdytidnndssa ja -kirjallisuudessa on pidetty ldhtokohtana sité, ettd esittiminen on julkista, kun
kuulijoita tai katsojia ei ole ennakolta yksilollisesti médrétty eli kun kuka tahansa voi osallistua
tilaisuuteen. Oikeuskirjallisuudessa on tdlloin puhuttu niin sanotusta avoimesta piiristd. Tilaisuuden
maksullisuudella tai maksuttomuudella taikka paikalla olevien henkildiden lukumaérélla ei ole
merkitystd julkisuuden arvioinnissa. Merkitystd ei ole my9skéédn silld, vélitetadnkd teos
esittdmisessd 14snd olevalle yleisdlle suoraan vai tapahtuuko 1dhetys erityisten teknisten laitteiden
vilitykselld. Esimerkiksi tekijanoikeusneuvoston lausunnossa 1986:12 on kasitelty julkisen
esittdmisen ja yksityisen piirin vélistd rajanvetoa ja todettu, ettd esittiminen on aina julkista, kun se
tapahtuu ennalta madrdamattomaélle joukolle.

Suljetussa piirissé tapahtuva esittdminen ei yleensé ole julkista. Oikeuskirjallisuudessa T.M.
Kivimiki (Uudet tekijdnoikeus- ja valokuvauslait, 1966, s. 34) on kuitenkin katsonut, ettd
esittdmistd on pidettdva julkisena vaikka yleison osallistumisoikeus on ennalta mééritty, jos
lasnéolijoiden médrd saattaa nousta huomattavan suureksi. Myos erilaisten yhdistysten
jasenkunnalleen jarjestdmid tilaisuuksia on pidetty julkisina ainakin silloin, kun yhdistyksen
jaseneksi pddsee kuka tahansa jasenmaksun maksamalla.

Tekijanoikeuslain 2 §:n 3 momentissa on erityisesti maéritelty yksi tapaus, jolloin esittdmisen on
katsottava olevan julkista: julkisena esittdmisend pidetddn myos ansiotoiminnassa suurehkolle
suljetulle piirille tapahtuvaa esittdmistd. Téllaisesta julkisesta esittamisestd todetaan vuoden 1953
komiteanmietinndssa:

"Milloin teoksen saattaminen toisten saataviin tapahtuu ansiotoiminnan yhteydessa, niyttaa
nimittdin kohtuulliselta ulottaa tekijan yksinoikeus sellaiseen esittdmiseen silloinkin kun se



tapahtuu suljetulle piirille, esim. liikkkeen toimistohenkilokunnalle tai tydldisille. --- Viime aikoina
on nimittdin tullut yha yleisemmaksi, ettd teollisuusyritykset ja muut suuremmat ansiotoimintaa
harjoittavat liikkeet tyopaikoilla esittdvat radion, gramofonin tai muun sellaisen laitteen vélittimaa
musiikkia edistéddkseen ty6ldisten tai henkilokunnan tydtehoa tai viithtymysta. --- Kun musiikin
esittdminen siis tuottaa liikkkeen harjoittajalle huomattavaa etua, on katsottu asianmukaiseksi, ettd
hén suorittaa kohtuullisen korvauksen esitettyjen sévellysten tekijoille, vaikkakaan kuulijakuntaa ei
voida rinnastaa yleisoon varsinaisessa mielessi. --- Toinen tapaus, jota ehdotettu miirdys myos
tulisi koskemaan, on se, kun ravintoloitsija jarjestdd musiikkia ravintolan huoneistossa pidettavaa
yksityistd juhlaa varten.." (s. 47—48)

Kisitteesta "suurehko" on oikeuskirjallisuudessa Pirkko-Liisa Haarmann (Tekijanoikeus,
ldhioikeudet ja oikeus valokuvaan, 1992, s. 97) todennut, ettd 20 hengen piiri ei ole koskaan
suurehko, ettd 50 hengen piiri on aina suurehko ja ettd 20—50 hengen piirin kohdalla vastauksen
antamiseen tarvitaan lisikriteereita.

Suomessa korkein oikeus on késitellyt julkista esittdmisté ratkaisussa KKO 1968 II 81 (Y Oy), jossa
linja-auton omistaja velvoitettiin suorittamaan sdveltédjélle hyvitys auton kaiuttimien vélitykselld
matkustajille esitetyistd Oy Yleisradio Ab:n ldhettdmistd sdvelteoksista. Ruotsin korkeimman
oikeuden ratkaisussa NJA 1980, johon myds Teosto on vastineessaan viitannut, esittimisté pidettiin
julkisena, kun hotellivieraat saattoivat kuunnella musiikkia keskusradiosta ja seurata televisio-
ohjelmia huoneissaan olevista televisioista. Molemmissa edelld mainituissa oikeustapauksissa oli
kyse niin sanotulle avoimelle piirille tapahtuvasta julkisesta esittimisesté.

Tekijanoikeusneuvosto on kisitellyt julkista esittdmistd useissa lausunnoissaan ja muun muassa
todennut, etté televisio-ohjelmien esittdminen vangeille (1986:11), opetustoiminnassa tapahtuva
esittdminen (1987:2) ja musiikin esittdminen fysikaalisissa hoitolaitoksissa (1990:14) oli julkista
esittdmisti ja ettd valokuvan niyttdminen eldkeldisseurassa, johon kaikilla tietyn paikkakunnan
eldkeldisilld oli mahdollisuus osallistua (1986:12), oli julkista ndyttamistd. Lausunto 1993:1 koski
puolestaan televisioldhetyksen edelleen ldhettdmisen julkisuutta.

Televisio-ohjelmien seuraaminen Asuntohotelli X Oy:n hotellihuoneissa

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd lausuntopyynndssa on kysymys siitd, onko television
katseleminen lausuntopyynnon kohteena olevan asuntohotellin yksittdisessd huoneessa yksityisessi
piirissd tapahtuvaa television katselua vai onko kysymyksessd asuntohotellin omistajan toimesta
tapahtuva televisio-ohjelman julkinen esittiminen.

Hakijan selvityksen mukaan asuntohotellissa ei ole hotellin sisdistd keskusradiota eikd huoneisiin
sijoitettuja televisiovastaanottimia ole kytketty minkdénlaiseen kaapeliverkkoon. Hakija on
kuitenkin sijoittanut keskusantenniin kytketyt televisiovastaanottimet huoneisiin ja siten tarjonnut
asiakkaalle television katselumahdollisuuden. Julkisen esittimisen kannalta ei ole merkitysta,
kytkeeko asuntohotellin asiakas virran televisiovastaanottimeen katsoakseen ohjelmaa tai kuinka
monta henkildd osallistuu hénen kanssaan ohjelman katselemiseen.
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Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd musiikin esittdminen televisiovastaanottimen vélitykselld
asuntohotellin huoneissa on tekijanoikeuslain 2 §:n 3 momentin ensimmaéisessa virkkeessi
tarkoitettua julkista esittdmistd. Asuntohotellin toiminta on julkista elinkeinonharjoittamista, ja
kenelld tahansa on mahdollisuus padstd asuntohotellin asiakkaaksi. Asuntohotellin asiakaspiirid ei
ole mydskdin mitenkddn etukiteen rajattu tai madrétty. Lausuntopyynndssa esitetyssé tapauksessa
on siten kyseessd niin sanottu avoin piiri, joka muodostuu ennalta madradgmattomastd ihmisjoukosta
ja johon kenelld tahansa on mahdollisuus osallistua huonemaksun maksamalla. Julkisen esittdmisen
kriteerin tdyttymisen kannalta ei ole merkitysta silld, kuinka moni asuntohotellin asiakas tosiasiassa
seuraa televisioldhetystd huoneessaan.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etté sijoittamalla vastaanottimet huoneisiin hakija saattaa ohjelmat
yleison saataviin siten, ettd asiakkaan tarvitsee vain kytked virta vastaanottimeen. Virran
kytkemiselld tai sen kytkemattd jattdmiselld ei ole vaikutusta tilanteen tekijanoikeudelliseen
arviointiin.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa liséksi, ettei hotellihuoneiden kodinomaisuudella tai hotellin
tarjoamilla ravintola- ja muilla oheispalveluilla ole vaikutusta hotellihuoneisiin jarjestetyn
television katselumahdollisuuden tekijanoikeudelliseen arviointiin.



