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Asia: Oppi- ja kisikirjan ladketieteellisen kuvituksen tekijanoikeus

Annettu: 9.4.1996

Ladketieteellisen oppi- ja kdsikirjan kuvituksena olevat selittdvit piirustukset, kayrét ja
taulukkomuotoiset mittaustulokset eivit siséltineet teostasoon vaadittavaa itsendisyytta ja
omaperaisyytta.

Selostus asiasta

X Oy (X) on 21.6.1995 péivitylla kirjelmalldan pyytinyt tekijanoikeusneuvoston lausuntoa
mahdollisesta tekijdnoikeuslain loukkaamisesta vuonna 1994 julkaistun Kliininen fysiologia -
nimisen oppi- ja késikirjan kuvituksen osalta.

Lausuntopyynndn mukaan X on vuonna 1994 julkaissut lddketieteellisen oppi- ja késikirjan
Kliininen fysiologia. Kirja perustuu lddketehdas Y:n vuonna 1988 julkaisemaan teokseen Kliinisen
fysiologian oppikirja. Viimeksi mainitun painoksen loputtua kirjan kustannusoikeus siirtyi Y:n
ehdotuksesta hakijalle vuonna 1992 tehdylla sopimuksella. Vuoden 1993 aikana uusittu materiaali
editoitiin X:ssd. Uuteen kirjaan tehtiin paljon muutoksia, muun muassa teksteihin, taittoon,
varitykseen ja kuvitukseen. Z:n piirtdjd A laati Kliininen fysiologia -kirjaan uudet kuvat. X maksoi
Z:1le oppikirjaan sisdltyvistd kuvista rahakorvauksen.

Hakija kertoo, ettd Y:n julkaiseman Kliinisen fysiologian oppikirjan kuvittajaksi on merkitty B.
X:lle 1dhettimasséén kirjelméssdén B katsoo, ettd hdnen tekijdnoikeuttaan on loukattu julkaisemalla
Kliininen fysiologia -niminen kirja. Hakija toteaa, ettd B on vaatinut loukkauksesta kompensaatiota
ja kirjallista oikaisua X:n kirjan mahdollisessa uudessa painoksessa. X on johtava lddketieteellinen
kustantamo Suomessa, ja sen vuoksi se katsoo, ettd tdssd asiassa annettavalla lausunnolla on myds
periaatteellinen merkitys, silld hakijan kirjojen ja lehtien kuva-aiheita kdytetddn laajasti myos
muissa lddketieteellisissd julkaisuissa ilman, ettd 1dhde mainitaan. Hakija katsoo, ettd ndin voidaan
menetelld, silld hakija ei katso omaavansa tekijanoikeutta yksinkertaisiin ladketieteellisiin
piirroksiin.

Hakija kertoo Z:n piirtdjédn A:n piirtineen koko Kliininen fysiologia -kirjan piirroskuvituksen. Tasti
on osoituksena noin 300 paino-originaalia X:ssd. A:lta kului tydhon aikaa 174 tuntia, josta hidn on
laskuttanut tietyn summan. A:lla on ollut piirroskuvituksen mallina X:n kirjan 49 kirjoittajan
lahettdmat kuvaoriginaalit, jotka lausuntopyynnén mukaan olivat joko kirjoittajien itse piirtdimia
kaaviokuvia, kalvoja, valokopioita tai luonnoksia. Mainitusta eri kirjoittajien materiaalista piirrettiin
kirjaan tyyliltdén yhtendinen kuvitus ilman kopiointia.

Ladketieteen tieteenalan kuvien ja selittdvien piirustusten tuottaminen perustuu alalla yleisesti
omaksuttuun tietoon ja tyyliin. Piirustusten sisdlt6 méardytyy ihmisen anatomian ja fysiologian



perusteella seki ladketieteessd kéytettidvien laitteiden teknisten vaatimusten mukaisesti. Ei ole
olemassa vaihtoehtoisia tapoja esittda tiettyjd yleisid kaaviokuvia tai diagrammeja, koska ne
ladketieteen perinteen mukaisesti tai laitteista tulevan visuaalisen tai graafisen informaation vuoksi
esitetdéin teknisesti samalla tavalla. Tdmédn johdosta suurin osa ladketieteen alalla julkaistavista
piirroskuvista ei ole tasoltaan itsendisid ja omaperdisid teoksia, vaan kuvat perustuvat alalla yleisesti
omaksuttuun piirtdmistapaan ja kdytantdon.

Hakija ei katso aiheelliseksi tdssd yhteydessd selvittdd B:n jdljempénd mainitussa listassa
ilmoitettujen kuvien osalta niiden tavanomaisuutta piirroksena tai arvioida niiden laatua teoksena.
Hakija tahtoo vain esimerkeilld osoittaa, ettd kummassakin kirjassa kéytetty esitystapa vastaa
ladketieteellisessa kirjallisuudessa yleensa kaytettdvid tapaa ja ettd vastaavanlaisia kuvia on
julkaistu jo ennen kuin Y:n kirja julkaistiin vuonna 1988. X toteaa, ettd lddketieteellisessé
kirjallisuudessa yleisesti kiytettavit yksinkertaiset anatomiset ja kaaviopiirroskuvat, jollaisista on
kyse sekd Y:n ettd X:n julkaisemissa kliinisen fysiologian alaan kuuluvissa kirjoissa, eivit omaa
teokselle tunnusomaisia piirteitd. B:n kompensaatiovaatimus on hakijan mielesti sen vuoksi
perusteeton.

Hakija on liittdnyt lausuntopyynnon oheen Kliininen fysiologia -kirjan, B:n kirjeen X:n
toimitusjohtajalle seka eri julkaisuista yhteensd yhdeksén esimerkkikuvaa, joista hakijan mukaan
voidaan todeta, ettd lddketieteessd samoja asioita kuvataan eri yhteyksissd hyvin samankaltaisesti.
Hakijan esittimistd esimerkeistd voidaan havaita, ettd muun muassa Y:n kirjan sivulla 9 oleva kuva
2 ja toisaalta X:n kirjan sivulla 13 oleva kuva 3 ovat samankaltaisia verrattuna vuonna 1983, siis
ennen lausunnossa késiteltdvid suomalaisia kirjoja, julkaistuun "Respiratory Disease" -kirjan sivulla
52 olevaan kuvaan 4.2 (lausuntopyynnén liite 6).

B:n vastine

B on toimittanut X:n pyynnostéd Kliinisen fysiologian oppikirjan tekijdnoikeusneuvostolle
tutustumista varten. Samalla hdn on kéyttényt tilaisuutta hyvdkseen esittddkseen oman vastineensa
asiassa.

B on toiminut l4édketieteellisend kuvittajana vuodesta 1964 ldhtien. Vuonna 1977 hinet hyvaksyttiin
vaadittujen tyondytteiden perusteella Association of Medical Illustratorsin jiseneksi, ja samalla hin
sai oikeuden kdyttdd nimensa peréssa liitettd MI (Medical Illustrator).

B kertoo, ettd hdnelld on kuvitusty9ssddn tavoitteenaan luoda aina uusi kuva. Tama edellyttda sitd,
ettd hin tarvittaessa vaatii ja ettd han myos saa kuvitustyotd koskevan tekstin tai muun tarkan
selvityksen siitd, mitd kuvalla tahdotaan esittdd ja miké kuvassa on oleellisinta. B toteaa, etté
useimmiten hén pystyy luomaan annetun kuvan, esimerkiksi jonkun toisen piirtimén
esimerkkikuvan, pohjalta aivan uuden kuvan, joka on erilainen seké graafiselta asultaan ettd usein
my0s sisdlloltdédn. Lopputuloksena on tidlloin uusi kuva, joka ei loukkaa alkuperdisen mallina
kaytetyn kuvan tekijén tekijanoikeuksia eikd ole kopio mallina olleesta kuvasta.



Vastineen antaja toteaa, ettd niissd tapauksissa, joissa ylla esitettyd periaatetta ei voida noudattaa,
hén piirroksen tehdesséén vaatii, ettd malliksi annetun kuvan julkaisijalta tai tekijdltd pyydetddn
kirjallisesti lupa saada kéyttdd kuvaa puhtaaksi piirrettynd tai modifioituna ja ettd kyseisen kuvan
kuvatekstissé tai muulla tavoin ilmoitetaan aina alkuperdisen kuvan ldhde. Téllaisessa tapauksessa
lahdeviittauksen perdin voidaan esimerkiksi lisétd sana "mukaeltu". Vastineen antaja toteaa, etti
kyseesséd on englannin kielelld "acknowledgement" eli "kunnia sille kenelle kunnia kuuluu" ja ettd
mainitulla seikalla on erityisesti Yhdysvalloissa lddketieteellisessé kuvituksessa sangen keskeinen
merkitys.

B toteaa, ettd X:n taholta on esitetty viite, jonka mukaan tieteellisten tutkimustulosten esitykset,
esimerkiksi tuloksia kuvaavat kdyréstot ja pylvdikot, eivét nauttisi tekijdnoikeussuojaa. B:n mielesté
asia on pdinvastoin. Kéyréstojen ja pylvdikkdjen muotoa voidaan yksinkertaisesti muuttaa ja
muokata muuttamalla x- ja y-akseleiden mittakaavoja ja suhteita. Ndin voidaan sangen
yksinkertaisesti valttyd muiden tekemien graafisten esitysten suoranaiselta kopioinnilta.

Y kustansi vuonna 1988 ensimmadisen suomenkielisen kliinisen fysiologian oppikirjan nimeltédén
"Kliinisen fysiologian oppikirja". B vastasi Y:n kustantaman kirjan kuvituksesta ja taitosta. X
puolestaan kustansi vuonna 1994 edelld mainitusta oppikirjasta uudistetun painoksen nimella
"Kliininen fysiologia". Kirjan ainoaksi kuvittajaksi on ilmoitettu A.

X:n kustantamassa uudistetussa oppikirjassa on kédytetty laajalti Y:n kustantaman kirjan alkuperéisté
kuvamateriaalia sellaisessa muodossa, ettd B katsoo sen loukkaavan hénen tekijanoikeuslain
mukaista tekijdnoikeussuojaansa. B on ilmoittanut kantansa kirjallisesti X:1le 26.5.1995 pdivityssa
kirjeessd ja telefaxissa.

Vastineen antaja toteaa, ettd uudistetussa painoksessa kéytettyihin alkuperdisen painoksen
mukaisiin kuviin on tehty niin minimaalisia muutoksia, ettd ne voi heti ensisilmaykselld tulkita
suoranaisiksi kopioiksi. Erddssd kuvassa on jopa kopioitu alkuperdisen kuvan tekninen virhe.
Lihemmin tarkasteltuna alkuperdisten kuvien ja uudistetun painoksen kuvien suhteet ovat
yhteneviiset ja erddt detaljit identtiset, mitké seikat B:n mukaan tukevat kéasitysta kopioinnista.
Kopioituihin kuviin on tehty pidasiassa vain teknisid muutoksia, esimerkiksi kuvien tekstityyppid
on muutettu, vérejd on karsittu tai muutettu tai kuvakokonaisuuksien osakuvien asettelua on
muutettu. Alkuperdisestd painoksesta on B:n mukaan kopioitu my0s graafisia esityksid eli kdyrié ja
kayréstoja.

B on liittdnyt vastineeseensa Y:n ja X:n kirjojen piirrosten samankaltaisuuksista tekeménsa

vertailutaulukon. Lisdksi vastineeseen on liitetty X:n toimitusjohtajalle ldhetetty kirje, johon
siséltyy esimerkkejd samanlaisista kuvista tai samankaltaisuuksista Y:n kirjassa ja X:n kirjassa.

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on kisitellyt lausuntopyynndn ja esittdd lausuntonaan seuraavan.



Yleisti

Tekijénoikeuslain (404/61) 1 §:n 1 momentin mukaan silld, joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen
teoksen, on tekijdnoikeus teokseen. Kirjallisina teoksina suojataan seké kaunokirjallisia etté
selittdvid kirjallisia esityksid. Pykéldn 2 momentin mukaan kirjallisena teoksena pidetdéin myds
karttaa sekd muuta selittdvai piirustusta.

Lain valmistelutdiden mukaan selittdvad piirustusta suojataan kirjallisena teoksena sen vuoksi, ettd
"lainsuojan on oltava saman siitd riippumatta, onko jonkin asian esittdmistéd varten kaytetty
kirjallista vai kuvallista ilmaisumuotoa" (komiteanmietintd 1953:5, s. 46). Edelld mainitussa
mietinndssé sivulla 47 todetaan selittdvisté piirustuksista edelleen:

"Asian luonnosta johtuu, ettd my6s nyt tarkoitettujen teosten tulee tiyttaa tiettyjd vaatimuksia
itsendisyyteen ja omaperdisyyteen ndhden tullakseen osallisiksi tekijdnoikeussuojasta.
Edellytykseen, ettd teoksen tulee olla selittdvé, siséltyy laatuvaatimus, vaikkakin rajoitetussa
mielessd. Edellytetddn nimittéin, ettd teoksen tiyttddkseen sanotun laatuvaatimuksen tulee olla
valmistettu jonkinlaisia tieteellisid menetelmié kéyttden. Vaikkakaan sellaisella teoksella ei
valttdmattomasti tarvitsisi olla tieteellistd arvoa, kohoaisi se kuitenkin niiden yksinkertaisten
tuotteiden, ennen muita tavallisten karttojen ja piirustusten, yldpuolelle, jotka ilman sellaisen rajan
médrddmistd myos tulisivat osalliseksi ehdotetusta suojasta."

Tekijanoikeus syntyy aina teoksen luoneelle fyysiselle henkildlle. Teos voidaan luoda myds useiden
henkildiden yhteistyond. Téllainen useiden tekijoiden osuuksista muodostuva teos voi olla joko
yhteisteos tai yhteenliitetty teos. Yhteisteoksesta sdédetdén tekijanoikeuslain 6 §:ssd. Sen mukaan
kahden tai useamman tekijan yhdessd luomaan teokseen, jossa tekijoiden osuudet eivdt muodosta
itsendisid teoksia, on tekijoilla tekijanoikeus yhteisesti. Kullakin heistd on kuitenkin valta
vaatimusten esittimiseen oikeuden loukkauksen johdosta, ja esimerkiksi teoksen hyvéksi kdyttoon
on saatava kaikkien lupa.

Yhteenliitetty teos on kyseessa silloin, kun tekijoiden osuudet teoksen kokonaismuodosta ovat
toisistaan erotettavissa. Kunkin tekijan osuuden on muista osuuksista riippumatta yllettdva
teostasoon. Télloin kukin tekijoistd méérad toisista riippumatta vain omasta osuudestaan. Sellaiset
osuudet, jotka yltavit teostasoon, muodostavat yhdessd yhteenliitetyn teoksen.
Oikeuskirjallisuudessa Pirkko-Liisa Haarmann on esittédnyt esimerkkeind yhteenliitetysti teoksesta
operetin, oopperan ja kirjallisen, kuvitetun teoksen (Haarmann: Tekijédnoikeus, 1dhioikeudet ja
oikeus valokuvaan, 1992, s. 84).

Tekijan taloudellisista oikeuksista sdddetddn tekijdnoikeuslain 2 §:ssd. Sen mukaan tekijédnoikeus
tuottaa tietyin tekijdnoikeuslain 2 luvussa mainituin rajoituksin yksinomaisen oikeuden méérati
teoksesta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla se yleison saataviin muuttamattomana tai
muutettuna.

Tekijan moraalisista oikeuksista sdddetddn tekijdnoikeuslain 3 §:ssd. Sen mukaan tekijdn nimi on
ilmoitettava hyvin tavan mukaisesti, kun teoksesta valmistetaan kappaleita tai teos kokonaan tai
osittain saatetaan yleison saataviin. Lisdksi sddnnoksessé kielletdan teoksen muuttaminen tekijan



kirjallista tai taiteellista arvoa loukkaavalla tavalla tai teoksen saattaminen yleison saataviin
sanotuin tavoin loukkaavassa muodossa tai yhteydessa.

Tekijd voi luovuttaa taloudelliset oikeutensa kokonaan tai osittain. Tekijdnoikeuden luovutusta
koskevat yleiset sdédnndkset ovat tekijdnoikeuslain 27—29 §:ssid. Moraalisista oikeuksistaan tekija
voi 3 §:n 3 momentin mukaan luopua vain, jos kysymyksessd on laadultaan ja laajuudeltaan
rajoitettu teoksen kdyttiminen. Tekijdnoikeuden luovutuksensaaja ei saa 28 §:n mukaan muuttaa
teosta eikd luovuttaa oikeutta edelleen, ellei siitd ole nimenomaisesti sovittu. Lupa teoksen
muuttamiseen voi olla myds konkludenttinen esimerkiksi tilanteessa, jossa teoskappaleen kaytto
edellyttdd teoksen muuttamista. Liikkeelle kuuluvan oikeuden saa luovuttaa litkkeen luovutuksen
yhteydessa, jolloin luovuttaja jad edelleen vastuuseen sopimuksen tayttdmisesta.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd ladketieteellisen oppikirjan kuvitukset ovat selittdvia
piirustuksia, jotka yksittdisind piirustuksina voivat saada tekijanoikeussuojaa edellyttden, etti ne
ovat itsendisid ja omaperdisid eli yltdvét teostasoon. Teostasovaatimuksen katsotaan yleensi
tayttyvén, jos kukaan muu kuin tekijé ei vastaavaan tyohon ryhtyesséén paityisi muodoltaan
samanlaiseen lopputulokseen. Teostasovaatimus vaihtelee teostyypeittiin.

Tekijanoikeus ei suojaa ideaa, periaatteita tai tietoja sinénsd vaan sitd persoonallista
ilmenemismuotoa, johon ne on saatettu. Tekijénoikeus suojaa esimerkiksi sellaista ldéketieteellisen
kuvituksen ilmaisumuotoa, jossa tekijdn persoonallinen luomistyd ilmenee, muttei pelkastadn
ladketieteellisen kuvituksen ratkaisuideaa tai periaatetta. Tekijdnoikeussuoja ei siten estd uudenkaan
idean hyodyntiamista.

B:n piirrosten tekijinoikeussuoja

Y:n vuonna 1988 julkaiseman Kliininen fysiologia -kirjan kirjoittajina on ollut 45 oman alansa
asiantuntijaa, joista kukin on kirjoittanut tietyn osuuden. Kussakin kirjoituksessa on kiytetty
kuvitusta. Jos seké kirjoitus ettd kuvitus yltdd teostasoon, muodostuu téllaisesta kokonaisuudesta
yhteenliitetty teos, jossa tekijoiden osuudet ovat erotettavissa toisistaan.

Kunkin kirjoituksen kuvituksena on toisaalta puhtaasti tekstid selventivid selittdvié piirustuksia
sekd toisaalta erilaisia kdyrid ja taulukkomuotoisia mittaustuloksia. Kdyrien ja mittaustulosten,
vaikkakin ne on esitetty piirroksina, ei voida katsoa olevan silld tavoin itsendisid ja omaperdisid, ettd
ne yltdisivat teostasoon. Tekstin selventdmiseksi ja havainnollistamiseksi tehtyjen muunlaisten
kuvien kohdalla on puolestaan tarkasteltava, ovatko ne riittdvan itsendisid ja omaperdisid yltadkseen
teostasoon.

Teostasoon yltdvien selittdvien piirustusten tulee olla ilmaisumuodoltaan silld tavoin omaperiisia,
ettei kukaan muu asiantuntija voisi itsendisesti paétyd esittimiin samoja asioita muodoltaan
samanlaisilla piirustuksilla. Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd lausuntopyynnon kohteena olevat
ladketieteelliset selittévit piirustukset eivét sisilld teostasoon vaadittavaa itsendisyyttd ja
omaperdisyyttd. Tétd késitystd tukevat myos lausuntopyynndn liitteend olevat valokopiot, jotka on
otettu ennen B:n piirrosten tekemistd julkaistuista ulkomaisista lddketieteellisistéd teoksista.



Aineistosta ilmenee, ettd myds B:n kuvitus perustuu suurelta osin tai tiysin alan kirjallisuudessa
esitettyyn kuvitukseen.

Koska piirrokset, jotka B on tehnyt Y:n julkaisemaan Kliininen fysiologia -kirjaan, eivét ole
tekijdnoikeudellisesti suojattuja, X ei ole syyllistynyt tekijdnoikeuden loukkaukseen.

Tekijanoikeusneuvosto voi antaa lausuntoja ainoastaan tekijanoikeuslain soveltamisesta. Néin ollen
tekijdnoikeusneuvosto ei voi ottaa huomioon sitd, mitd B:n ja Y:n vililld on mahdollisesti asiasta
sovittu.



