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LAUSUNTOPYYNTO

N.N. (jiljempéna hakija) on 22.01.2003 saapuneella kirjeellddn pyytinyt
tekijanoikeusneuvoston lausuntoa hakijan kirjoittamaan artikkeliin
liittyvistd tekijdnoikeuskysymyksisté.

Tekijanoikeusneuvostolle esitetyt kysymykset

Hakija  pyytdd, ettd tekijdnoikeusneuvosto antaisi  lausunnon
lausuntopyynnossd kuvatusta tapahtumasta ja ottaisi kantaa, onko
tapauksessa rikottu tekijanoikeuslakia. Hakija tiedustelee my®ds, tulisiko
asiassa tehdd poliisille tutkintapyynto/rikosilmoitus. Lisdksi hakija
tiedustelee, onko hénelld oikeus korvaukseen ja mikd sen suuruus olisi.
Lausuntopyynnodsséd  selostetun  tyyppisen  jutun  Kkirjoittamisesta
maksettaisiin freelancer-toimittajalle lausuntopyynnén mukaan noin 1.000
euroa.

Selostus asiasta

Hakijaan otettiin yhteyttd kesdkuussa 2002 ja héntd pyydettiin
avajaispuhujaksi MEDITIETO 2002-tapahtuman yleisdseminaariin.
Seminaari toteutettiin kaksipdivdisend laadukkaana seminaarina 14.-
15.9.2002. Hakijan esitelmén aiheeksi sovittiin Rakkaus ihmisen
elaménkaaressa. Sovittiin myds, ettd tdssd tapahtumassa hakija julkaisee
ensimmadistd kertaa alustavia tuloksia uudesta, tulevasta seniorirakkautta
koskevasta tutkimuksestaan. Hakija kertoo kerénneensd vuoden 2002
alusta ikddntyneiden ihmisten rakkaustarinoita, joissa kerrotaan joko
ikddntyneend rakastumisesta tai pitkdn, useita vuosikymmenid kestdneen
avioliiton merkityksestd. Naiitd kirjeitd hakija on saanut pitkin vuotta
jakaessaan luennoillaan tutkimuspyyntdja sekd antaessaan lehdessd
haastattelun, jossa hdn toivoi kirjeitd lukijoilta. Hakijan erityinen toive
olikin, ettd hdn saisi MEDITIETO 2002 -tapahtumassa esiintyessddn lisda
tutkimusaineistoa ikdéntyneilta.



MEDITIETO 2002 oli uusi, ensi kerran toteutettava tapahtuma. Jotta se
tavoittaisi yleison mahdollisimman hyvin, messujirjestdjd pyysi hakijaa
myos osallistumaan ennen messutapahtumaa pidettavaan
tiedotustilaisuuteen, johon kutsuttiin tiedotusvélineiden edustajia ja jonka
tavoitteena oli saada messutapahtumasta ennakkotietoa julkisuuteen. Tdma
tiedotustilaisuus pidettiin 6.9. eli reilu viikko ennen itse messutapahtumaa.
Téssé tilaisuudessa hakija kertoo pitineensd noin 15 minuutin mittaisen
tulevan esitelménséd sisdltod kuvaavan puheenvuoron. Hakija oli myds
valmistellut lyhennelmén esitelméstéén tukemaan puheenvuoroaan.

Erddn lehden toimittaja otti hakijaan yhteyttd jo ennen tiedotustilaisuutta
ja pyysi mahdollisuutta haastatteluun, johon hakija lupautui. Tatd
haastattelua nopeutti ja helpotti hakijan laatima lyhennelma. Sittemmin
hakija antoi haastattelun myds toiselle lehdelle. Liséksi erddt muut lehdet
julkaisivat lehdissdin pienet maininnat hakijan tulevasta esitelméstd ennen
messuja jéarjestdjin toivomalla tavalla. Messutapahtuman jélkeen tuli
muitakin haastattelupyynt6ja, mutta niistd hakija kieltdytyi kahdesta
syystd. Ensimmaéinen syy oli se, ettd messutapahtuma oli jo toteutettu.
Toinen ja erityinen syy oli, ettd hakija ei halunnut tissid vaiheessa kaluta
aihepiirid loppuun, silld hinen tutkimuksensa on vield keskenerdinen.
Koska hakijan tutkimus ja siitd syntyvé kirja on vasta tyon alla, hakija
toivoo sen synnyttdvian julkista keskustelua vasta kirjan ilmestyttyé.
Lisdksi hakija kertoo haluavansa saada edelleenkin uutta kirjallista
aineistoa ikéantyneiltd heiddn omista kokemuksistaan kasin, eikd halua
litkaa julkisesti esittdmillddn ajatuksilla johdatella ikéddntyneiden tapaa
kirjoittaa.

Siispd hakija oletti, ettd hidnen MEDITIETO 2002 -messuilla pitiménsa
esitelmd seniorirakkaudesta saisi edelld mainittujen haastattelujen jilkeen
jdadd odottamaan julkisuudessa jatkoa sitten, kun hakijan uusi
tutkimus/kirja valmistuu.

Suureksi hdmmastyksekseen hakija sai késiinsd sattumalta K rymn
julkaiseman P-lehden lokakuun lopussa ilmestyneen vuoden viimeisen
numeron, nro 6/2002. Lehden kannessa viitataan hakijan tekstiin
ndyttdvasti ja sille on varattu lehdestd palstatilaa runsaasti ndyttivin
kuvituksin. Hakijan on laitettu kirjoittajaksi (lausuntopyynnon liitteend on
kopio lehden ko. sivuista). Osoittautui, ettd se teksti, jonka hakija oli
jattdnyt lyhennelménd tiedotusvilineiden kéyttoon 6.9.2002 pidetyssa
MEDITIETO 2002 -messutapahtumaa koskevassa
informaatiotilaisuudessa, oli julkaistu lehdessd sellaisenaan ilman, ettéd
hakijalle oli asiasta kerrottu tai ettd asiaa olisi hakijalta tiedusteltu tai
pyydetty siihen hakijalta lupa.

Nadin julkaistuna P-lehden lukija saa sellaisen vaikutelman, ettd hakija olisi
varta vasten Kkirjoittanut tdhdn lehteen kyseisen tekstin. Teksti ei
lausuntopyynnén mukaan ollut tarkoitettu artikkeliksi eikéd sellaisenaan



julkaistavaksi. Mm. niistd  varauksista, joista hakija  puhui
tiedotustilaisuudessa (viitaten mm. seniorirakkautta kisitelleisiin muihin
teoksiin), ei ole tekstissd huomioitu.

Hakijan ndkemyksen mukaan lehden tapa julkaista teksti hakijan nimissa
loukkaa hénen tekijanoikeuttaan. Lisdksi tekstin julkaisemisesta aiheutuu
lausuntopyynnoén mukaan hakijalle taloudellista vahinkoa. Julkaisemalla
hakijan nimell4 tekstin, joka ei ollut tarkoitettu artikkeliksi, hakijan nimeéd
on kéytetty védrin. Koska P-lehti on poliittisesti suuntautunut, hakijasta on
myds tehty hinen tietimittddn poliittinen henkild. Koska hakijan nimen
yhteyteen on laitettu my6s hénen virka-asemansa ja tehtdvinsé, asia ei ole
hakijan mielestd vahépatdinen.

Hakija on pyytinyt lehden pédétoimittajalta rahallista korvausta, mutta hén
on katsonut palkkiovaatimuksen perusteettomaksi.

K ry:n/ P-lehden vastine

Tekijanoikeusneuvosto on varannut K ry:lle / P-lehdelle mahdollisuuden
vastineen antamiseen. K ry:n toiminnanjohtaja ja P-lehden pédtoimittaja
on todennut 14.02.2003 péivityssd vastineessaan seuraavaa.

Hakija kuvaa tekijédnoikeusneuvostolle osoittamassaan lausuntopyynndssa
syyskuussa 2002 jirjestetyn Meditiecto 2002 -tapahtuman ja siihen
liittyneen tiedotustilaisuuden ilmeisen oikein. K sai kirjoituksessa
mainittuun tiedotustilaisuuteen kutsun tiedotusvilineiden edustajana.
Vastineenantajan  tiedossa ei  ole, kuinka laaja  kutsuttujen
tiedotusvilineiden joukko oli. Kutsu oli aivan tavanomainen kutsu
tiedotustilaisuuteen, eikd epidselvyyttd voinut jdddd tilaisuuden
nimenomaisesta tarkoituksesta hankkia varsinaiselle tapahtumalle
julkisuutta. Yhdistyksen P-lehden toimitussihteeri osallistui kutsuttuna
erityisesti tiedotusvélineille jérjestettyyn tiedotustilaisuuteen. Vastineessa
todetaan, ettd kyseiselld toimitussihteerilldi on tydssddn 37 vuoden
toimittajakokemus vailla yhtdin tdmén tapaista kollisiota.

Hakija kertoo lausuntopyynnossddn esitelmdineensd toimittajille
tilaisuudessa. Edelleen hidn  kertoo, ettd  esitelmistd  oli
tiedotustilaisuudessa  tarjolla  toimittajille  lyhennelmd. Kutsussa
tiedotustilaisuuteen ei mainittu ennalta mitdén rajoitteita tilaisuudesta
kirjoittamiselle, eikd mainittu mahdollisesti saatavilla olevan aineiston
olevan millddn tavoin maksullista. Hakija ei maininnut tekijinoikeuteen
kohdistuvista vaatimuksistaan my0skédn esiintymisensd yhteydessd, eikd
jaettuun lyhennelmiédn siséltynyt téllaisesta minkéddnlaista mainintaa.
Vastineenantajan késityksen mukaan vakiintuneen tavan mukaisesti
toimittajille yleisesti jaossa olleeseen lyhennelméén olisi merkitty
maininta ”Ei julkaistavaksi”, mikili ndin olisi haluttu edellyttia.



P-lehdessd julkaistiin mitd ilmeisimmin tiedotustilaisuuden jirjestdjien
toivomalla tavalla juttu, joka perustui muuttamattomana tilaisuudessa
jaettuun aineistoon, ja lihde mainittiin asianmukaisesti. Aineisto olikin
vastineenantajan késityksen mukaan jétetty tiedotusvélineiden kayttoon
nimenomaisesti  julkistamistarkoituksessa. K ry. katsoo P-lehden
toimineen tdysin vakiintuneiden journalististen tapojen mukaisesti ja
olleen vilpittdméssd mielessé tietiméton hakijan mahdollisista jilkikdteen
esitettivista ja mihink&in sopimukseen perustumattomista
palkkiovaatimuksista.

Vastineenantaja on kdynyt tistd asiasta sdhkopostikirjeenvaihtoa hakijan
kanssa ja todennut edelld esitetyin perustein hakijan palkkiovaatimuksen
vailla perusteita olevaksi. Sdhkopostikirjeenvaihto on edelleen talletettuna.

Vastineessa todetaan, ettd mikili hakijan esiintyminen tai jaettu aineisto
olisi ollut osallistujille maksullista, olisi tésté tullut mainita ennalta, jolloin
P-lehti olisi voineet harkita osallistumisen tiedotustilaisuuteen toiselta
pohjalta. Koska P-lehti on jéisenlehti, sen toimintapolitiikkaan ei edes
kuulu maksullisten juttujen ostaminen esim. freelancer-toimittajilta kuin
hyvin poikkeuksellisesti. Jos taas oli olemassa sopimus tai vaatimus
tekijanoikeuden pidéttdmisestd tai lainaamisen kieltimisestd, oikea
sopimuskumppani ja korvausvaatimusten kohde lienee vastineen mukaan
tiedotustilaisuuden  jdrjestdjd.  Tiedotusvilineitd  ei  tdllaisesta
mahdollisuudestakaan informoitu. Tiedotusvilineiden edustajilla on
vakiintuneen kéytdnnon mukaisesti oltava oikeus olettaa, ettd
tiedotustilaisuuden jirjestdjd on sopinut ja vastaa esiintymispalkkioista ja
muista kustannuksista, ellei toisin mainita. Vastineessa katsotaan, ettd P-
lehdestd on tehty lausuntopyynndsséd tarkoitetun jutun osapuoli tavalla,
jota voisi luonnehtia jopa arvottomaksi ja kunnianvastaiseksi. Lopuksi
vastineenantaja uudistaa vakaan késityksensd palkkiovaatimuksen
perusteettomuudesta.



TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt lausuntopyynnoén ja  esittdd
lausuntonaan seuraavan.

Tekijanoikeudesta

Tekijénoikeuslain (Tekijal, 404/1961) 1 §:n 1 momentin mukaan sill4,
joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on yksinoikeus teokseen.
Sddnnos  sisdltdd  esimerkkiluettelon  suojattavista  teostyypeistd.
Tekijanoikeussuojaa saavat esimerkiksi kaunokirjalliset ja selittavit
kirjalliset ja suulliset esitykset.

Teoksella tekijanoikeudellisessa merkityksessd tarkoitetaan henkisen
luomistydn tuotetta. Kirjallinen tai taiteellinen tuote on tekijénoikeudella
suojattu, jos sitd voidaan pitdd tekijinsd luovan tyon omaperdisend tuloksena.
Talldin se niin sanotusti ylittdé teoskynnyksen eli saavuttaa teostason. Suojan
edellytyksend ei ole muita erityisid vaatimuksia. Erdin teosharkinnassa a-
puna kéytetyn méadritelmén mukaan teoskynnys ylittyy, jos voidaan olettaa,
ettei kukaan muu tyohdn ryhtyesséén olisi tehnyt samanlaista teosta. Ratkai-
su teoskynnyksen ylittymisesti tehdién tapauskohtaisella harkinnalla.

Tekijanoikeus suojaa seki teosta kokonaisuutena ettd sellaista teoksen osaa,
jota muusta teoksesta irrallaan tarkasteltuna voidaan pitdé tekijansd luovan
tyon omaperdisend tuloksena.

Tekijanoikeuden siséllostd sdddetddn Tekijdl 2 ja 3 §:ssd. Tekijén
taloudellisista oikeuksista sdddetddn 2 §:ssd. Sen 1 momentin mukaan
tekijanoikeus tuottaa, Tekijal 2 luvussa sdddetyin rajoituksin, yksinomaisen
oikeuden mairitd teoksesta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla se
yleisén saataviin, muuttamattomana tai muutettuna, kainnoksend tai
muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelajissa taikka toista tekotapaa
kéyttden. Sadnnoksen 2 momentin mukaan kappaleen valmistamisena
pidetddn my0s teoksen siirtdmistd laitteeseen, jolla se voidaan toisintaa.
Saannoksen 3 momentin mukaan teos saatetaan yleison saataviin, kun se
esitetddn julkisesti tai kun sen kappale tarjotaan myytavaksi, vuokrattavaksi
tai lainattavaksi taikka siti muutoin levitetdfin yleison keskuuteen tai
ndytetdén julkisesti.

Tekijan moraalisista oikeuksista sdddetdén Tekijal 3 §:ssd. Tekijal. 3 §:n 1
momentin mukaan tekijd on ilmoitettava hyvin tavan mukaisesti, kun
teoksesta valmistetaan kappale tai teos kokonaan tai osittain saatetaan
yleison saataviin. TekijdlL 3 §mn 2 momentissa kielletdin teoksen
muuttaminen tekijdn kirjallista tai taiteellista arvoa tai omalaatuisuutta
loukkaavalla tavalla ja teoksen saattaminen yleison saataviin tekijdd sanotuin
tavoin loukkaavassa muodossa tai yhteydessa.



Tekijanoikeus syntyy suoraan lain nojalla teoksen luoneelle fyysiselle henki-
161le. Tekijanoikeus on Tekijal. 43 §:n mukaan voimassa, kunnes 70 vuotta
on kulunut tekijin kuolinvuodesta.

Kirjallisten teosten tekijinoikeussuojasta

Jotta jokin kirjallinen tuote saisi Tekijadl. 1 §:1n mukaista suojaa, sen on
yllettivd edelld selostetuin tavoin teostasoon. Kirjallisia teoksia ovat
esimerkiksi romaanit, kirjeet ja lehtiartikkelit. Kirjallisten teosten kohdalla
teoskynnys on yleensd katsottu melko alhaiseksi. Tekijdnoikeussuojan
ulkopuolelle voivat jaddad esimerkiksi lyhyet uutiset, sanomalehtitiedot,
tavanomaiset ilmoitukset yms. Tekijanoikeus ei suojaa aiheita tai tietoja
sindnsi, vaan sitd muotoa, jossa ne teoksessa on ilmaistu.

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt kirjallisten tuotteiden teoskynnyksen
ylittymistd ja tekijdnoikeussuojaa useissa lausunnoissaan. Esimerkiksi
koiran tarinakirjan (1996:19), 48-sivuisen urheiluverotukseen liittyvin
koulutusaineiston (1996:18), kirkollisen synnintunnustekstin (2001:17) ja
ammattikorkeakouluopiskelijan opinndytetyén (2002:5) on katsottu
ylittdvan teoskynnyksen ja olleen siten kirjallisina teoksina suojattuja.
Tekijanoikeussuoja on sen sijaan evitty puuttuvan omaperdisyyden vuoksi
esimerkiksi esitteeseen siséltyviltd teksteiltd (1996:17), pallopelin 22-
sivuisilta sadnndiltd (2000:1) ja 12 kysymysté késittédviltd kysymyssarjalta
(2000:7).

Eriisti tekijinoikeuden rajoitussiinnoksista

Tekijal 2 luku sisdltdd sdannoksid, joissa sdddetddn tiettyjd rajoituksia
tekijdn yksinomaiseen oikeuteen méaariti teoksestaan.

TekijiL 2 §:n mukaan tekijin yksinoikeuden piiriin kuuluu teoksen
saattaminen yleison saataviin esimerkiksi levittdmalld teoksen kappaleita
yleison  keskuuteen. Tdmédn levitysoikeuden raukeamisesta eli
konsumoitumisesta sdddetdan Tekijal 19 §:ssd. Tekijdl 19 §:n 1 momentin
mukaan kun teoksen kappale on tekijan suostumuksella myyty tai muutoin
pysyvasti luovutettu, kappaleen saa levittdd edelleen. Levitysoikeuden
raukeaminen kohdistuu tekijin suostumuksella myytyihin tai muutoin
pysyvasti  luovutettuihin  teoksen kappaleisiin, ei itse teokseen.
Levitysoikeuden rauettua teoksen kappaleita saadaan levittdd yleison
keskuuteen hankkimatta siihen tekijén lupaa.

Muita TekijdL 2 lukuun sisdltyvid rajoitussddnnoksid ovat esimerkiksi
sitaattioikeutta koskeva Tekijal. 22 §, paivinkysymystd koskevaa
kirjoitusta koskeva Tekijadl 23 § sekd piiviantapahtumien toisintamista
koskeva Tekijdl. 25 b §. Koska kyseiset sddnnokset eivit kuitenkaan



ndyttdisi soveltuvan lausuntopyynndssa tarkoitettuun asiaan, niiti ei tissa
sen tarkemmin kasitella.

Tekijanoikeuden siirtyminen

Tekijal 27 §, 28 § ja 29 § siséltdvit yleisid médrdyksiéd tekijanoikeuden
luovutuksesta. Tekijanoikeuden luovuttamisesta ja siirtymisestd voidaan
siten sopimuksella sopia. TekijadL 3 luku sisdltdd myds tiettyjd oikeuksien
siirtymistd koskevia erityisid méadrdyksid, kuten kustannussopimusta
koskevat Tekijal. 31 § - 38 §:n sddnnokset.

TekijdL 27 §:n 1 momentin mukaan tekijdnoikeus voidaan, TekijaL 3 §:n
sddnnoksestd johtuvin rajoituksin, luovuttaa kokonaan tai osittain. Oikeus
kuuluu siirronsaajalle niin kuin on sovittu. Taloudelliset oikeutensa tekiji
voi luovuttaa kokonaan tai osittain. Moraalisista oikeuksistaan tekijd voi
sitovasti luopua vain, mikéli kyseessd on laadultaan ja laajuudeltaan
rajoitettu teoksen kéyttiminen. TekijiL 28 §:n mukaan se, jolle
tekijanoikeus on luovutettu, ei saa muuttaa teosta eikd luovuttaa oikeutta
toiselle, ellei toisin ole sovittu. Tekijadl 29 §:n mukaan tekijdnoikeuden
luovutuksesta tehdyn sopimuksen kohtuuttoman ehdon sovittelusta on
voimassa, mitd oikeustoimilaissa (228/29) on séédetty.

TekijdL:ssa ei ole sdddetty tekijinoikeuden luovutukselle méadrdmuotoa.
Oikeuksia voidaan siirtdd nimenomaisella kirjallisella tai suullisella
sopimuksella tai konkludenttisesti. Konkludenttisesta eli hiljaisesta
sopimuksesta voidaan katsoa olevan kysymys silloin, kun osapuolten
vilisen vakiintuneen kéytdnnon, olosuhteiden tms. perusteella voidaan
katsoa tekijédnoikeuden siirtymisestd tietyssd laajuudessa sovitun. Tekija
voi myods antaa luvan teoksensa kéyttdmiseen jossakin yhteydesséd tai
tilanteessa ilman, ettd olisi kyse varsinaisesta tekijdnoikeuden
luovutuksesta. Esimerkiksi johonkin lehteen artikkelin kirjoittava henkild
ja lehted julkaiseva taho voivat sopia artikkeliin liittyvistd
tekijanoikeuskysymyksisti ja  esimerkiksi artikkelin  kirjoittajalle
kuuluvien tekijédnoikeuksien siirtymisesté kirjoittajalta lehden julkaisijalle
kokonaan tai joiltakin osin.

Tekijdl 27 §n 2 momentin mukaan pelkistddn teoskappaleen
luovuttaminen ei merkitse itsessdén sitd, ettd tekijd samalla luovuttaisi
teoskappaleen luovutuksensaajalle tekijanoikeutensa tai esimerkiksi
julkaisu- tms. oikeuden teokseen. Jos esimerkiksi kirjailija luovuttaa
teoksensa kappaleen toiselle henkil6lle, tdmi ei tarkoita sitd, ettd hin
samalla luovuttaisi toiselle myos tekijdnoikeutensa tai osan siit.

Mabhdollinen teoskappaleen luovutuksen yhteydessa tehty tekijanoikeuden
siirtymisté koskeva osapuolten vilinen sopimus merkitsee kuitenkin sité,
ettd teoskappaleen luovutuksensaajalla on oikeus kéyttdd teoskappaletta
tehdyn sopimuksen mukaiseen tarkoitukseen. Kuten todettu, sama



vaikutus kuin osapuolten vililld tehdylld nimenomaisella sopimuksella voi
olla my6s ns. konkludenttisella sopimuksella eli silld, ettd osapuolten
voidaan katsoa esimerkiksi asiassa vallitsevien olosuhteiden perusteella
sopineen teoksen tietyistd kéyttotavoista. Viime kddessd kyse on aina
osapuolten vilisen sopimuksen tulkinnasta ja sen selvittdmisestd, mitd
osapuolen vilillad on tekijanoikeuskysymyksistd sovittu tai voidaan katsoa
sovitun.

Seuraamukset tekijinoikeuden loukkauksesta

Tekijanoikeuden loukkaamisesta aiheutuvista seuraamuksista on séddetty
rikoslain 49 luvussa sekd Tekijdl 7 Iluvun rangaistusta ja
korvausvelvollisuutta koskevissa sdannoksissd.

Tekijdl. 57 §:n 1 momentissa sdddetddn kohtuullisesta hyvityksesta.
Sddnnoksen mukaan se, joka kéyttdd teosta vastoin Tekijdl:a (--), on
velvollinen suorittamaan kayttdmisesti tekijdlle kohtuullisen hyvityksen.
Kayttija olisi velvollinen suorittamaan tekijélle kohtuullisen hyvityksen,
vaikka hén ei olisi tiennyt eikd hdnen olisi pitinytkddn tietdd teon
lainvastaisuudesta.

TekijdL 57 §:n 2 momentin mukaan jos teoksen kéyttiminen vastoin
TekijdL:a tapahtuu tahallisesti tai tuottamuksesta, on hyvityksen lisdksi
suoritettava korvaus kaikesta muustakin menetyksestd, niin my0s
karsimyksestd ja muusta haitasta. Tekijal. 57 §:n 4 momentin mukaan
Tekijdl 57 §:n 2 momentissa tarkoitetusta korvauksesta on lisdksi
voimassa, mitd vahingonkorvauslaissa (412/1974) on sédédetty.

Lausuntopyynnossi tarkoitettu teksti

Tekijanoikeusneuvosto on tutustunut sille asiassa toimitettuun aineistoon
ja toteaa sen osalta seuraavaa.

Lausuntopyynndssé tarkoitettu, hakijan kirjoittama P-lehdessd julkaistu
teksti on pituudeltaan noin kaksi A3-kokoista sivua. Teksti on otsikoitu
seuraavasti: "Seniorirakkaus. Miten ikdéntynyt rakastuu ja rakastaa? Mitd
rakkaus vanhemmalla iélld merkitsee?". Tekstin alkupuolella hakija kertoo
uusimmasta tutkimuksestaan, jonka tarkoitus on selvittdd ikééntyvien
ihmisten rakkautta. Tdssd yhteydessd hakija pyytdd ikddntyneempéa
viestoryhmdd kirjoittamaan hénelle omista rakkauskokemuksistaan
hakijan tutkimustyotd varten. Muu teksti késittelee aihepiiriin liittyvia eri
kysymyksid ja ndkokulmia tutkimuskohteeseen. Tekstin kuvituksena on
kahta henkil6d ja syddmia esittivid piirroksia. Tekstin lopussa on mainittu
kirjoittajan nimi ja virka-asema



Lausuntopyynndn liitteend on myos kopio P-lehden numero 6/2002
etusivusta. Lehden etusivulla on otsikko "Seniorirakkaus, onko sitd, mitd
se on - sivut 16 - 17". Otsikon vieressd on kahta henkil6a esittdva piirros.
Lehden etusivusta puolet koostuu syksyistd luontoa esittdvistd
valokuvasta, joka ei tekijinoikeusneuvoston kisityksen mukaan liity
hakijan kirjoittamaan tekstiin. Lehden etusivulla on lisdksi toinen otsikko
eli "Liikunta ja terveys", jonka yhteydessd on samoin piirros. Tadmék&én
otsikko ei neuvoston késityksen mukaan liity hakijan tekstiin.

Vastaukset lausuntopyynnossi esitettyihin kysymyksiin

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd jotta jokin kirjallinen tuote saisi
tekijanoikeussuojaa Tekijdl 1 §:n nojalla, sen on yllettédvé teostasoon eli
oltava tekijdnsd henkisen luomistyon itsendinen ja omaperdinen tulos.
Kirjallisten teosten kohdalla teoskynnys on yleensd katsottu melko
alhaiseksi.

Tekijéanoikeusneuvosto katsoo, tutustuttuaan sille toimitettuun aineistoon,
ettd hakijan kirjoittama teksti voidaan katsoa kirjalliseksi teokseksi, joka
saa tekijanoikeussuojaa Tekijil. 1 §:n nojalla. Tekstin kirjoittajalla eli
hakijalla on siihen TekijiL 2 §:n ja 3 §:n mukaiset oikeudet.

TekijdL 2 §:n mukaan tekijdnoikeus tuottaa, TekijiL 2 luvussa sdddetyin
rajoituksin, yksinomaisen oikeuden madritd teoksesta valmistamalla siitd
kappaleita ja saattamalla se yleisdn saataviin. Teos voidaan saattaa yleisdn
saataviin esittdmalla tai ndyttdmalld se julkisesti, tarjoamalla teoksen kappale
myytéviksi, vuokrattavaksi tai lainattavaksi taikka levittimédlld teoksen
kappaleita muutoin yleison keskuuteen. Tekijén suostumuksella myydyn tai
muutoin pysyvasti luovutetun teoksen kappaleen levitysoikeus kuitenkin
raukeaa Tekijdl 19 §:n mukaan. Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd niitd
hakijan esitelméin kappaleita, joita on hakijan luvalla jaettu yleisolle
MEDITIETO 2002 -tapahtumaa késitelleessd tiedotustilaisuudessa,
saadaan levittdd edelleen yleison keskuuteen ilman, ettd siihen tarvittaisiin
hakijan lupaa.

Tekijdl 3 §:ssd on puolestaan sdddetty tekijdlle kuuluvista moraalisista
oikeuksista eli mm. siitd, ettd tekijan nimi on mainittava saatettaessa teos
yleisdn saataviin ja siitd, ettd teosta ei saa saattaa yleison saataviin tekijai
loukkaavassa muodossa tai yhteydessa.

Tekijédnoikeusneuvosto toteaa seuraavaa lausuntopyynndssd tarkoitetun
asian tapahtumainkulusta.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd lausuntopyynndstd ilmenevien tietojen
mukaan hakija on esitellyt ikdéntyvien ihmisten rakkautta koskevaa
tutkimustaan MEDITIETO 2002 -tapahtumaa kasitelleessa
tiedotustilaisuudessa. Téhdn tapahtumaan oli kutsuttu paikalle myds
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tiedotusvilineiden edustajia. Tilaisuudessa oli tekijanoikeusneuvostolle
esitettyjen tietojen mukaan ollut paikalla myds P-lehden toimitussihteeri.
Kyseisessd tiedotustilaisuudessa on ollut jaossa - tekijdnoikeusneuvoston
késityksen mukaan mitd ilmeisimmin hakijan luvalla - tiivistelmid hakijan
esitelmdstd. Tama teksti on sittemmin sellaisenaan julkaistu myds P-
lehdessa. Tekstin yhteydessd on my0s mainittu sen kirjoittajan eli hakijan
nimi ja virka-asema.

Tekijédnoikeusneuvosto toteaa, ettd sen kisityksen mukaan hakijan
tiedotustilaisuudessa esiintymisen ja kyseisessé tilaisuudessa tapahtuneen
hakijan esitelmin tiivistelmien jakamisen tarkoituksena on ollut saada
julkisuutta MEDITIETO 2002 -messutapahtumalle sekd edesauttaa
osaltaan hakijaa saamaan lisdd aineistoa tutkimustyotddn varten.
Lausuntopyynnostd ilmenevien tietojen mukaan hakija on suhtautunut
pddosin myonteisesti kyseisen yleisotilaisuuden johdosta saamaansa
julkisuuteen ja tilaisuuden uutisointiin.

Lausuntopyynnosséd tarkoitetussa asiassa on tekijédnoikeusneuvoston
kisityksen mukaan tulkinnanvaraista, mitd hakija on tarkoittanut, kun hin
on antanut  esitelmdnsd  tiivistelmid  jaettavaksi  kyseisessd
tiedotustilaisuudessa. Tekijidnoikeusneuvosto toteaa, ettd hakija on
toisaalta halunnut julkisuutta tutkimukselleen ja esiintymiselleen
messutapahtumassa, mutta toisaalta halunnut lausuntopyynnostd
ilmenevien tietojen mukaan valita, mille lehdille antaa haastatteluja
tutkimuksestaan ja mitkd lehdet siten kirjoittavat hakijan vireilld olevasta
tutkimuksesta. Sen tosiseikan, ettd hakija on jakanut esitelminsi
titvistelmid em. tiedotustilaisuudessa, johon oli kutsuttu paikalle myds
tiedotusvilineiden edustajia, voidaan tulkita viittaavan siihen, ettd hakija
olisi samalla hiljaisesti antanut luvan tekstinsid kéyttdimiseen ja myds sen
julkaisemiseen.

Tekijidnoikeusneuvosto toteaa, etti tekija voi teoksensa kappaleita yleisolle
luovuttaessaan tarkoittaa, ettd teoskappaleita kaytetddn tiettyyn,
esimerkiksi  asiayhteydestd ilmenevddn tarkoitukseen. Pelkkdén
teoskappaleen  luovutukseen ei  kuitenkaan  itsessddn  sisilly
tekijanoikeuden luovutus. Téten tekijd, joka luovuttaa teoksensa
kappaleita yleisolle, voi edelleen vedota esimerkiksi kappaleiden
valmistamista koskevaan yksinoikeuteensa, ellei hén ole tarkoittanut siitd
luopua. Léahtdkohtana siten on, ettd kappaleen valmistamiseen
tekijanoikeudella suojatusta teoksesta tarvitaan aina teoksen tekijén tai
tekijanoikeuden haltijan lupa.

Edelleen tekijdnoikeusneuvosto toteaa, ettd sen tahon, joka aikoo julkaista
jonkin tekijanoikeudella suojatun kirjallisen tekstin, on huolehdittava siitd,
ettd silld on tekijan tai tekijanoikeuden haltijan lupa tekstin
julkaisemiseen. Sanottua voidaan lausuntopyynndn tapauksessa soveltaa
myo0s P-lehteen ja sen toimintaan asiassa.
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Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd sen toimivalta perustuu TekijiL 55
§:48n. Kyseisen lainkohdan mukaan tekijdnoikeusneuvosto avustaa
opetusministeriotd tekijanoikeutta koskevien asioiden kisittelemisessd ja
antaa lausuntoja tekijdnoikeuslain soveltamisesta. Tekijdnoikeusneuvoston
toimivaltaan ei kuulu néyttokysymysten arvioiminen tai tehtyjen
sopimusten tulkinta.

Tekijédnoikeusneuvosto toteaa, etti se, voidaanko hakijan mahdollisesti
hiljaisesti antaneen suostumuksensa tekstinsd julkaisemiseen toimimalla
siten kuin hin lausuntopyynndsté ilmenevien tietojen mukaan on toiminut,
on niyttokysymys, johon tekijinoikeusneuvosto ei toimivaltansa puitteissa
voi ottaa kantaa. Tekijdnoikeusneuvosto viittaa asian ratkaisemiseksi
edelld tdssd lausunnossa selostettuun.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd hakijan Tekijdl. 3 §:n mukaisia
moraalisia oikeuksia ei ole asiassa loukattu huomioon ottaen P-lehdesséd
ollut kuvitus ja hakijan tekstin asiayhteys seké se, ettd tekstin kirjoittajan
eli hakijan nimi on mainittu asianmukaisesti tekstin yhteydessa.
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Lopuksi tekijdnoikeusneuvosto toteaa, ettd sen toimivaltaan ei kuulu
myoskddn ottaa kantaa asiassa mahdollisesti maksettavaksi tulevien
korvausten suuruuteen. Tekijanoikeusneuvosto viittaa kuitenkin tédltd osin
edelld téssd lausunnossa selostettuun ja toteaa, etti se, joka kdyttdd teosta
TekijaL:n sddnnosten vastaisesti, on Tekijal 57 §:n 1 momentin mukaan
velvollinen maksamaan tekijille tdstd ilman tekijdn lupaa tapahtuneesta
kdyttdmisestd kohtuullisen hyvityksen. Tekijdnoikeusneuvosto jattaa
tarkoituksenmukaisuuskysymyksend hakijan itsensd harkittavaksi myos
sen, pitdisiko asiassa tehdé tutkintapyynto tai rikosilmoitus poliisille.

Puheenjohtaja Niklas Bruun

Sihteeri Hertta Hartikainen
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