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LAUSUNTOPYYNTO

A Europolis Trade Center / Europolis Ky:n puolesta (jaljempana hakija)
on 01.06.2004 saapuneella kirjeelld8n pyytéanyt tekijanoikeusneuvoston
lausuntoa l&hdevesipullojen etikettien tekijdnoikeussuojaan liittyvista
kysymyksistd. Lausuntoa pyydetdan kolmesta eri etiketistd. Hakija on
viela myohemmin 09.08.2004 ja 14.09.2004 saapuneilla kirjeilldan
taydentanyt lausuntopyyntoaan.

Hakija kertoo lausuntopyynnon aluksi, ettéa "Aqua Seitsen” on rekisterdity
aputoiminimi, "Seitsemisen ladhdevesi Seitsen"” on  rekisterdity
aputoiminimi, "Seitsemisen ldhdevesi" on rekisterdity kommandiittiyhtio
ja"Seitsen" on rekisterdity tavaramerkki.

Lausuntopyynnon liitteend ovat kuvat niista etiketeistg, joista lausuntoa
pyydetdan. Etiketin 1 tuotemerkki on "Aqua Seitsen", etiketin 2
tuotemerkki on "Aqua Seitsen Seitsemisen ldhdeves ja etiketin 3
tuotemerkki on "Aqua Seitsemis Seitsemisen lahdevesi".

Etiketin 1 synnystd kerrotaan lausuntopyynndssd  seuraavaa.
Toimeksiannon etiketin  painokuntoon sagttamiseen on saanut B.
Toimenannon téhdn on antanut hakija. Toimeksianto on kasittanyt
toimeksiantagjan vuokraaman diavalokuvan skannnauksen etiketin
taustavalokuvaksi, ohjeistuksen tuotemerkin ja tekstin sijoittamisesta
kuvan padlle, tuotemerkin Aqua Seitsen - Aktiiviseen Janoon, tekstin,
merkit ja EAN-koodin sek& ainakin osittain ohjeistuksen tekstityypista.
Toimeksiantagja on antanut ohjeen myds diassa olevan valokuvan
rajauksesta.

Etiketin painokuntoon laittamisen jdlkeen B on toimittanut painoon
valmiin painomateriaalin, jonka perusteella painotalo valmisti hakijan
kayttoon noin 10 000 etikettia.

Hakija katsoo, ettd etiketin 1 tekijanoikeus kuuluu hénelle itselleen.
Lausuntopyynnén mukaan B on tdysin mekaanisesti toteuttanut etiketti 1:n



painokuntoon saattamisen saatuaan valokuvan, valmiin  tekstin,
tuotemerkin ja ohjeistuksen layout-suunnitelmineen hakijalta. Kuka
tahansa toinen graafikko olisi edelld mainitun ohjeistuksen ja ssamaansa
materiaalia kayttden voinut pddtya samanlaiseen lopputulokseen kuin B.
Lausuntopyynndn mukaan etiketin painokuntoon laittaminen el ole
edellyttanyt persoonallista luomisty6té.

Etiketin 2 synnysta kerrotaan lausuntopyynnossa seuraavaa. Etiketin on
suunnitellut ja piirtényt A. Etiketin pohjana olevaan valokuvaan A:lla on
kayttooikeus. Valokuvaa on rajattu etikettiin sopivaks ja silmélla pitéaen
tekstikokonaisuutta ja tuotemerkkia. Etiketin painokuntoon laittamisen on
toteuttanut Toiminimi Admoonin mainossuunnittelija. Lausuntopyynnon
mukaan tassd suhteessa el ole epaselvyytta etiketin tekijanoikeuden
omistgjasta, jokaon A.

Lausuntopyynnén mukaan hakija on suunnitellut etiketin yksin ilman
ulkopuolista ohjeistusta ja pdttanyt itsendisesti sen ulkoasusta. Etiketin
suunnitteluun on liittynyt valokuvan valinta, rgaus ja kaantaminen
peilikuvaksi, tietokonemuokkaus, layoutin, tekstin ja tuotemerkin
suunnittelu, sommittelu ja kokoaminen toimi- ja aputoiminimid
yhdistelemdlla. Etiketin tuotemerkin tekstista "Aqua Seitsen Seitsemisen
lahdevesi" on sovittu toiminimien jatavaramerkin omistagjien kesken.

Lausuntopyynnén mukaan etiketin 1 painokuntoon laittga eli B vaéittda
etiketin 2 olevan kopio etiketistd. Hakijan ndkemys on, etta etiketti 2 on
hénen itsendisen ja riippumattoman suunnittelunsa tulos tai vahintéan se
on ndhtava etikettia 1 vapaasti muunnellen tehtynd uutena teoksena,
jolloin hakijan tekijanoikeus ei riipu tekijanoikeudesta etiketti 1:een.
Lisdks lausuntopyynndssd todetaan, ettd kukaan muu el voi paddtya
samanlaiseen lopputulokseen, koska toiminimi- ja tavaramerkkilaki
estéavat etiketeissa esiintyvien toiminimien ja tavaramerkin ké&yton.
Lausuntopyynnossa todetaan myos, etta valokuvat etiketissa 1 ja etiketissa
2 elvét ole samaa alkuperéa eivatka samasta joki-/puromaisemasta.

Lausuntopyynnossa todetaan, etta C on vaittanyt, etta han olisi yhdessa
A:n kanssa suunnitellut etiketti 2:n. Lausuntopyynnén mukaan hén el
kuitenkaan ole ollut paikalla, kun A on suunnitellut etiketin tietokoneensa
déressa 15.11.2000.

My6hemmin saapuneessa lausuntopyynndn t&ydennyksessd todetaan vielg,
etta etiketin 2 mukainen tuotenimi on "Aqua Seitsen Seitsemisen
lahdeves". Tuotenimi muodostuu vierasperdisesta Agua-Sanasta,
vanhahtavasta Seitsen-sanasta, joka tarkoittaa lukua seitsemén, seké
muusta tekstista. Hakijan nédkemyksen mukaan nimi on erityislaatuinen ja
omaperadinen.

Etiketti 3:n synnysta todetaan lausuntopyynndssd seuraavaa. C on
tietoisena siitd, missa painotalossa etiketti 2 on valmistettu maaliskuussa



2001 (painotalo Meckelborg Oy, entinen Tarraprint Oy, Keuruu) mennyt
heindkuussa 2001 painotaloon ja esittanyt sielld, etta tehdédn etiketti 2:n
mukainen uusi etiketti, jossa sana "Seitsen” korvataan sanalla " Seitsemis"
ja etiketin yhteystiedot muutetaan. Muilta osin etikettiin el ole tehty
muutoksia.

Hakija katsoo, etté etiketti 3 on etiketti 2:n plagiaatti.

Lausuntopyynnossa todetaan lopuksi, ettda asiassa, jossa on mm. kyse
etiketin 2 tekijdnoikeuksista ja etiketin 2 plagiaateista, on annettu
Helsingin ké&rgaoikeuden tuomio 24.5.2004. Tuomiosta on valitettu
Helsingin hovioikeuteen. Helsingin kérgaoikeus el ole milléén tavalla

tutkinut oikeudenk&ynnissd, kenelle edelld mainittujen etikettien
tekijanoikeudet kuuluvat.

Tekijanoikeusneuvostolle esitetyt kysymykset
Hakija on esittényt tekijanoikeusneuvostolle seuraavat kysymykset:

1) Kuka omistaa tekijanoikeuden etiketti 1:een?

2) Omistasko A  tekijanoikeuden  etiketti 2:een  editetyn
selvityksen perusteella?

3) Onko etiketti 2 plagiaatti etiketista 17
4) Onko etiketti 3 plagiaatti etiketistd 2?

5) Saako etiketti 1:n taustakuvan péélle aseteltu tekstilayout tai typografia
tekijanoikeussuojaa?

6) Mik& on etiketin 1 painokuntoon laittajan eli B:n tekijanoikeus etikettiin
1, vai onko sité laisinkaan?

7) Miké& on toimeksiantajan tekijanoikeuden lagjuus etiketissa?

8) Onko tuotenimi "Aqua Seitsen Seitsemisen l&hdevesi” itsendinen teos ja
voidaanko siihen soveltaa tekijanoikeuslain 51 8:n séénnostd, joka koskee
teoksen nimed? Saako kyseinen tuotenimi tekijanoikeussuojaa? Jos
tuotenimi saa tekijanoikeussuojaa, loukkaako tuotenimi "Aqua Seitsemis
Seitsemisen |dhdevesi” edellisen tekijanoikeussuojaa?



VASTINEET

B:n vagine

C:n vastine

Tekijanoikeusneuvosto on varannut B:lle ja C:lle mahdollisuuden
vastineen antamiseen seka lausuntopyynndn ettd lausuntopyynnon
taydennyksen (09.08.2004) johdosta. C:n puolesta vastineen on laatinut
asiangga H. Vastineet ovat saapuneet 09.08.2004. C:.n lisdvastine on
sagpunut  30.08.2004. B e ole endd toimittanut lisvastinetta
lausuntopyynnon taydennyksen johdosta.

B on todennut vastineessaan, ettéa han omistaa kaikki tekijanoikeudet A:n
lausuntopyynnoén liitteend olevaan etikettiin nro 1. Etiketti nro 2 on B:n
mielestd selvasti tehty hénen suunnittelemaansa etikettia nro 1 hyvéaksi
kayttéen, joten B katsoo, etta tekijanoikeudet siihenkin kuuluvat hanelle.
B:n késityksen mukaan tekijanoikeusneuvosto ei ole edes toimivaltainen
vastaamaan ainakaan kaikkiin hakijan esittamiin kysymyksiin.

C on todennut vastineessaan seuraavaa.
Taustaa

Vastineen taustaksi C toteaa, etté hanella on Seitsemisten luonnonpuistoon
rgjoittuva maatila, jolla sijaitsee vesilahteitd. C harjoittaa maatilallaan
my6s maatilamatkailua rekisteroidylla toiminimella Seitsemisen Portti
seka Seitsemisen Maatalo. Kyseessd on C:n suvussa Seitsemisentien
varressa satoja vuosia sijainnut tila.

Kun ilmeni, etta maanviljelystoiminnan oheen on térkedd saada
oheistoimintoja taloudellisista syistd, ryhtyi C suunnittelemaan
lahdevesipullottamon rakentamista. C kertoi té&sta suunnitelmastaan
hakijalle eli A:lle. C:njaA:n edustama yhtio sopivatkin siitd, ettd A laatii
kartoituksen lahdeveden liiketoiminnan kaynnistamisestd ja toiminnan
edellytyksigd. C on maksanut A:n omistamalle ja edustamalle EKO
Management Oy:lle muun ohella ldhdeveden valmistukseen ja
markkinointiin (kirjallinen sopimus, joka sisdltéa muun ohella etiketin ja
tuotenimen suunnittelun) liittyvasta konsultoinnista yhteensi sata tuhatta
markkaa. Lisdkss C on maksanut suuren osan etikettilaskuista ja
tuotekuvausta koskevan laskun (yli kuusi tuhatta markkaa).

Vastineen mukaan kun A:lla oli konsultin asema, ei hanella ollut mit&an
oikeutta ilman pddmiehensa eli C suostumusta ryhtya omissa nimissaan
itsendiseen liiketoimintaan pdamiehensa eli  konsultoitavan yrityksen
kustannuksella. Nén hakija eli A kuitenkin menetteli muun muassa



hakemalla EAN-koodin C:n tuotteisin oman yhtibnsa nimiin ilman
suostumusta. Samoin A haki C:n |dhdevesipakkaamon tuotteelle
tavaramerkin rekisterdinnin oman yhtionsa nimiinsa ilman p&amiehensa
suostumusta.

Joka tapauksessa toimivaltasuhde oli selked. Toimeksiantajana ja laskun
maksgjana oli C, jonka yrityksen lukuun ja nimiin suunnittelua tehtiin.
Vain suunnittelusta ja konsultoinnista C oli velvollinen suorittamaan A:lle
palkkion, kun markkinointi sopimuksen mukaisesti toteutetaan.
Tosasiassa markkinoinnin ja sen suunnittelun A on taydellisesti
laminlyonyt. A:n panos C:n hyvaks liiketoiminnan suunnittelussa,
kartoituksessaja markkinoinnissa on jaanyt tayttamétta kaikilta osin.

Vasta sen jalkeen, kun C oma-aloitteisesti ryhtyi markkinointiin noin puoli
vuotta sen jalkeen, kun tuotteen piti A:n toimesta olla jo markkinoilla,
kiinnostui A sopimuksen vastaisten rekisterdintiensa perusteella C:n
yrityksesta henkilokohtaisten taloudellisten intressiensa pohjalta.

L ausuntopyynnon tutkimatta jattdminen jatekijanoikeudet

Vastineessa todetaan, ettd koska tekijanoikeusneuvosto e VoI
lausunnossaan tulkita C:n ja A:n vélilla tehtyja sopimuksia eika ratkaista
nayttokysymyksig, jotka ovat jo kérgjaoikeudessa kasitellyt ja selvitellyt,
hakijan lausuntopyynto olisi jétettava tutkittavaksi ottamatta.

Vastineessa todetaan myos, ettd A pyrkii jatkamaan harhaanjohtavaa
menettelyadn vaittdessaan, ettd tekijanoikeusneuvoston lausunnolla olisi
jotain merkitysta kéargaoikeuden sopimusoikeudellisen riitakysymyksen
ratkaisemiseen. Kun asiassa e enempaa aineellisesti  kuin
muodollisestikaan ole mitddn sellaista virhettd ta epdkohtaa, joka
edellyttéisi tekijanoikeusneuvoston lausunnon hankkimista, C pyytaa, etta
lausunnon antaminen raukeaa myos talla perusteella.

Joka tapauksessa C:lla on ollut oikeudet A:n  mainitsemiin
tavaramerkkeihin. T&ma perustuu seuraaviin seikkoihin.

C ei ole tiennyt, etta Seitsemisen Lahdeves Ky:lla ja EKO Management
Oy:lla olisi ollut "Seitsen’- nimi ta sen johdannainen rekisterditynd
toiminimeksi. C on A:n kanssa k&ymiensd neuvottelujen ja sopimusten
seurauksena saanut kaikki Seitsen —himeen ja kaytettyyn etikettiin (etiketti
nro 2) perustuvat oikeudet itselleen. Oikeudelle jatetyn Kirjallisen
todisteen mukaan sopimukseen sisdltyi muun ohella etiketin suunnittelu.
Taa A e ole misséédn vaiheessa kiistanyt. C on péaattanyt lopullisesti
etiketin ulkoasusta.

Seitsen —nimi ja etiketit ovat Sten tulleet C:n omaisuudeksi ja hallintaan.
Se, ettd A on C.n tietaméttd pitanyt Seitsen —nimen kahden yhtionsa
aputoiminimend el vaikuta C:n edell& mainituilla perusteilla syntyneeseen
oikeuteen Seitsen —nimeen ja etiketteihin. A:n edustamien yhtioiden olisi



pitényt luopua rekisterdimistaan Seitsen —toiminimisgta. A:n tarkoituksena
oli toimia anoastaan C:n  konsulttina sek& myynti- ja
markkinointiedustajana.

Joka tapauksessa C:llA on katsottava olleen ainakin sopimukseen
perustuva rinnakkainen oikeus ké&yttaa Seitsen —nimea ja —tavaramerkkeja
(etikettegjd).

Mikdli tekijanneuvosto vastoin C:n kasitysta késittdisi taman asian ja
katsoisi vastoin C:n kasitystd, ettd etiketit nrot 1 ja 2 poikkeaisivat
olennaisilta osin toisissaan ja niitd voitaisiin  ylipddtdan eri
tekijanoikeuslain mukaisina teoksina, tulisi vastaavasti menetella myos
harkitessa etikettien nrot 2 ja 3 eroavaisuuksia.

L ausuntopyynnon yksityiskohdista

C:n tietoon on asianosaisten oikeudenkdynnin aikana tullut, ettd A:n
lausuntopyynnon liitteessd  esitetyn etiketin nro 1 on suunnitellut
graafikko-suunnittelija B. Oikeudenkdynnissa C on kuullut B:ta
Oikeudenkaynnissa ja sen jalkeen kdydyissa neuvotteluissa on tullut esille
Seuraavaa.

ohjeet B:lle etiketin suunnitteluun ja luomiseen. B on kiistanyt saaneensa
mainittuja ohjeita. A on tilannut B:lta etiketin suunnittelun, ei pelkastéén
etiketin painokuntoon saattamista. Tilauksen yhteydessd A on antanut
etiketin  suunnittelua varten siihen  siséllytettavan  tekstin  ja
ympéristomerkin seka kertonut, mihin tarkoitukseen etiketti tulee. Mit&&n
muuta ohjetta A ei ole B:lle antanut. Kaiken muun tyon ja suunnittelun on
tehnyt B. B on muun ohella valinnut taustavalokuvan, tehnyt
asettelusta. Liséksi B on itse valinnut etiketin varityksen. Taméan vuoks B
on tosiasiassa luonut mainitun teoksen.

B on saanut kéyttoonsa etiketin suunnitteluun kaytetyn diakuvan
tuttavaltaan R:Ita B on rgannut diakuvasta sen osan, jonka pohjalle han
suunnitteli etiketin. A el hankkinut kuvaa R:It& eik& ollut t&ssi vaiheessa
yhteydessi R:8an. B oli ollut itsendisesti yhteydessa R:&8n, jonka han siis
tyostdmista varten. Tasta kaytosta R:lle suoritettiin - muodollinen
kayttokorvaus, jonka todenndkoisesti A:n edustama yhtié on maksanut. A
on nyt pyrkinyt virheellisesti vetoamaan siihen, ettd diakuvan
kayttokorvauksen maksamisen perusteella han olisi saanut tekijanoikeuden
ta kayttooikeuden etiketteihin. Joka tapauksessa B on suunnitellut ja
luonut etiketin nro 1 ja tekijanoikeus, jos kysymys on tekijanoikeuslain
mukai sesta teoksesta, kuuluu yksin B:lle.



muokannut etiketin nro 2, koska etiketin nro 1 korkeutta tuli muuttaa
pulloihin sopivaksi. TAman etiketin korkeuteen liittyvan tyon C:n mukaan
on tehnyt T-niminen henkild. Joka tapauksessa etiketin nro 2 ulkoasu
perustuu olennaisilta osin etiketin nro 1 ulkoasuun. Etiketissa numero 2 on
kaytetty taysin samoja elemettga kuin etiketissd numero 1. Tama tulee
esille tekstin typografiassa ja tekstin asettelussa. Etiketeisséd olevat
maisemat, jotka muistuttavat erehdyttavasti toisiaan, on myos sommiteltu
samalla tavoin. Etiketeissa on kaytetty tehosteviivoja samalla tavoin ja
varikorosteen kaytdssa on paadytty samanlaisiin ratkaisuihin.

C katsoo diis, ettel etiketti nro 2 olennaisilta osiltaan poikkea etiketista nro
1. Taman vuoks etikettiin nro 1 kuuluvat mahdolliset tekijanoikeudet
kuuluvat B:lle.

Kaiken kaikkiaan A:n edustama yhtid maksoi ainoastaan noin 2 300
markkaa olevan laskun diakuvan kaytosta ja katsoo, ettd sen perusteella
hénella on tekijanoikeus B:n luomaan etikettiin. Taman laskun
maksaminen el osoita, ettd A:n edustamalla yhtiolla olisi tekijénoikeus
mainittuihin etikettethin. Lisdksi C on maksanut A:n edustamalle yhtiolle
tayden korvauksen edella mainitun sopimuksen mukaisesta etiketin
suunnittelusta.

Graafikko B:n perusty6 on ollut koko etiketin nro 1 lopulliseen muotoon
keskeisesti vaikuttava luovan tyon perusta ja etiketti nro 2 on muotoiltu
taman etiketin nro 1 perusteella. Etikettien eroavaisuus on vahéinen ja
epaolennainen etiketille keskeisten elementtien osalta.

Etiketti nro 3 osalta on huomattava, ettd A itsekin antaa ymmértaa, ettei
kysymyksessd ole taltd osin plagiaatti, kun han johtaa sanan “Seitsen”
suomalaisesta numerosta “Seitseman” (7). C taas johtaa “Seitsemis’
sanan Seitsemisten luonnonpuistosta seké oman kotitilansa ja yrityksensa
nimesta ja osoitteesta, elka mistéén suomalaisista numeroista.

Lopuksi

C:n vastineessa todetaan lopuksi, etta koska tekijanoikeusneuvosto voi
ottaa kantaa ja antaa lausuntoja vain tekijdnoikeuslain soveltamisesta,
muttel  esimerkiksi  tulkita tehtyj4 sopimuksia tai ratkaista
nayttokysymyksia, C pyytdd, ettd A:n lausuntopyyntd jétetaan
tutkittavaks ottamatta. Tekijanoikeusneuvosto ei liene toimivaltainen edes
vastaamaan ainakaan kaikkiin A:n esittémiin kysymyksiin.

Mikdali tekijanoikeusneuvosto antaa asiaa koskevan lausunnon, tulee
tekijanoikeudet mainittuihin etiketteihin katsoa kuuluvan C:lle tai B:lle.
Muihin A:n esittdmiin kysymyksiin on vastattu edell&



C:n lisdvastine

C toteaa viela lausuntopyynnon téydennyksen johdosta toimittamassaan
lisivastineessa, etta hakijan mainitsema tuotenimi "Aqua Seitsen
Seitsemisen lahdeves” ei ole tekijanoikeuslain mukainen teos, joten siithen
ei tule soveltaa tekijanoikeuslain sddnnoksia. " Aqua Seitsemis Seitsemisen
lahdeves" -nimi e sSiten loukkaa kenenk&an tekijanoikeussuojaa.
Lisdvastineessa todetaan myos, ettd Seitsemis-nimelld tarkoitetaan
yleisesti tiedossa olevaa, Kurussa sijaitsevaa paikkaa. Paikan nimen tai sen
johdannaisen kayttamiseen ei kenelldk&an voi olla yksinoikeutta.

C totesa vield, ettd koko asassa on epéselvéd, ovatko
tekijanoikeusneuvostolle esitetyt etiketit ylipaétaan sellaisiateoksa, joihin
sovelletaan tekijanoikeuslakia



TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto toteaa aluks, ettd sen toimivaltaan kuuluu
tekijanoikeuslain 55 8:n mukaan lausuntojen antaminen tekijanoikeuslain
soveltamisesta. Tekijanoikeusneuvosto e voi toimivaltansa puitteissa ottaa
kantaa muiden lakien soveltamiseen. Lausuntopyynnossa tarkoitettuun
asiaan saattaa liittya toiminimi- ja tavaramerkkioikeudellisia kysymyksia
Tekijanoikeusneuvosto e  kuitenkaan voi arvioida asiaa kuin
tekijanoikeuslain nakdkulmasta.

Muutoin tekijanoikeusneuvosto esittéd lausuntonaan seuraavan.

Tekijanoikeudesta ja valokuvateosten suojasta

Tekijanoikeuslain (404/61) 1 8:n mukaan sill&, joka on luonut kirjallisen
tal taiteellisen teoksen, on tekijanoikeus teokseen. Séannoksessa mainitaan
esimerkkind suojatuista teoksista muun muassa kaunokirjalliset seka
selittavat kirjalliset ja suulliset esitykset sekda valokuvateokset ja muut
kuvataiteen teokset. Teos voi ilmetd myods muulla kuin tekijanoikeuslain 1
8:ssé tarkoitetulla tavalla.

Tekijanoikeussuojan edellytyksené on, etta kirjallinen tai taiteellinen tuote
ylittéd teoskynnyksen eli yltd&a niin sanottuun teostasoon. Talla
tarkoitetaan Sitd, ettd tuotteen on tekijdnoikeussuojaa saadakseen oltava
itsendinen ja omaperdinen tekijansd henkisen luomistyon tulos. Eréén
teosharkinnassa gpuna kaytetyn méaaritelman mukaan teoskynnys ylittyy,
jos voidaan olettaa, ettel kukaan muu tyohon ryhtyessdan olisi tehnyt
samanlaista teosta. Suojan edellytyksend e ole muita erityisid
vaatimuksia. Esimerkiksi tuotteen kirjallisella tai taiteellisella tasolla tai
sen aikaansaamiseksi vaaditulla tyo- ta tietomé&ardlla ei ole merkitysta
tekijanoikeussuojan kannalta. Ratkaisu teoskynnyksen ylittymisesta
tehdaén tapauskohtaisella harkinnalla.

Tekijanoikeuslain 1 8:n mukaisella tekijanoikeudella suojattuja kirjallisia
teoksa ovat esimerkiksi romaanit, Kirjeet ja lehtiartikkelit. Lyhyet
kirjalliset tyot, kuten muutamia sanoja sisaltavét lauseet tai tavanomaiset
ilmoitukset eivdt useinkaan ylla teostasoon ja jaavét  sksi
tekijanoikeussuojan ulkopuoléelle.

Jotta valokuva saisi suojaa tekijanoikeuslain 1 8n mukaista
tekijanoikeussuojaa, on sen yllettava teostasoon eli oltava tekijansa
henkisen luomistyon itsendinen ja omaperdinen tulos. Teostasoa
arvioitaessa on tarkasteltava valokuvan ilmenemismuotoa
kokonaisuudessaan. Valokuvateosten teostason on katsottu asettuvan
verraten korkedlle.
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Tekijalle kuuluvista taloudellisista oikeuksista sdadet&an tekijanoikeuslain
2 8ssi. Sen mukaan tekijanoikeus tuottaa, tekijénoikeuslain 2 luvussa
sdadetyin ragjoituksin, yksinomaisen oikeuden maidrata teoksesta
vamisamalla siitd kappaleita ja saattamala se yleison saataviin
muuttamattomana tai muutettuna. Tekijanoikeuslain 2 8:n 2 momentin
mukaan kappaleen valmistamisena pidetédn my0Os teoksen siirtmista
laitteeseen, jolla se voidaan toisintaa.

Tekijanoikeuslain 2 8:n 3 momentin mukaan teos saatetaan yleisdn
saataviin, kun se estetddn julkisesti tai kun sen kappae tarjotaan
myytavaksi, vuokrattavaks tal lainattavaks taikka sitd muutoin levitetéén
yleison keskuuteen tai naytetaan julkisesti.

Tekijan moraalisista oikeuksista séddetaén tekijanoikeuslain 3 8:ssa. Sen
mukaan tekijan nimi on ilmoitettava hyvan tavan mukaisesti, kun
teoksesta valmistetaan kappaleita tai teos kokonaan tai osittain saatetaan
yleisbn saataviin. Liséksi s88nnoksessa kielletddn teoksen muuttaminen
tekijan kirjallista ta taiteellissa arvoa loukkaavalla tavalla tai teoksen
saattaminen yleison saataviin sanotuin tavoin loukkaavassa muodossa tai
yhteydessa.

Tekijanoikeus syntyy aina teoksen luoneelle luonnolliselle henkilélle.
Tekija voi kuitenkin luovuttaa oikeutensa kokonaan tai osittain.
Tekijanoikeuden luovutusta koskevat yleiset sdannbkset ovat
tekijanoikeuslain 27—29 8:ssd. Taloudelliset oikeutensa tekija voi
luovuttaa kokonaan tai osittain. Moraalisista oikeuksistaan tekija voi 3 8:n
3 momentin mukaan luopua vain, jos kysymyksessa on laadultaan ja
lagjuudeltaan rgjoitettu teoksen kayttaminen.

Jos tekijd on luovuttanut tekijanoikeutensa toiselle, luovutuksensagja el
saa 28 8:n mukaan muuttaa teosta eikd luovuttaa oikeutta edelleen, ellei
gitéa ole toisin sovittu. Liikkeelle kuuluvan oikeuden saa luovuttaa liikkeen
luovutuksen yhteydessd, jolloin luovuttgia j83 edelleen vastuuseen
sopimuksen tayttamisesta.

Tekijanoikeus valokuvaan suojaa valokuvaa <sellaisenaan muttel
esimerkiks valokuvan kohdetta, ideaa tai aihetta. Kuka tahansa saa siten
ottaa valokuvan samasta kohteesta ja esimerkiksi samasta kuvakulmasta ja
samassa valaistuksessa kuin toinen valokuvagia. Sen sijaan valokuvagjan
ottamasta valokuvasta ei saa valmistaa kappaletta tai nayttaa sita julkisesti
ilman valokuvagjan suostumusta, koska tekijanoikeuslain 2 8:n mukaan
valokuvan kappaleen valmistaminen ja sen julkinen nayttaminen kuuluvat
valokuvagjan yksinoikeuden piiriin. Kun vaokuvan kappale on tekijan
suostumuksella myyty tai muutoin pysyvasti luovutettu taikka julkaistu,
sité saadaan nayttaé julkisesti.

Tekijanoikeus on tekijanoikeuslain 43 8:n 1 momentin mukaan voimassa,
kunnes 70 vuotta on kulunut tekijan kuolinvuodesta.
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Muiden valokuvien kuin valokuvateosten suojasta

Teostasoon yltévien valokuvien liséksi tekijanoikeuslaissa suojataan muita
valokuvia tekijanoikeussuojaa helkommalla suojalla. Valokuvat, jotka
eivét yllateostasoon, saavat tekijanoikeuslain 49 a 8:n mukaista suojaa.

Lain 49 a 8:n 1 momentin mukaan valokuvagjalla on yksinomainen oikeus
maaréata valokuvasta, muuttamattomana tai muutettuna, valmistamalla siita
kappaleita seka nayttamalla sitd julkisesti. Valokuvagjalta puuttuu sen
djaan yksinoikeus levittéd kuvia, milla tarkoitetaan yksinoikeutta
luvallisesti  valmistettujen  valokuvan  kappaleiden  myymiseen,
lainaamiseen tal vuokraamiseen. Lain 49 a 8n 3 momentin
viittaussaénnosten perusteella  tiettyja tekijanoikeuslain  sd@nnoksia
sovelletaan myos valokuviin, jotka eivat ylla teostasoon. S&énnoksessa
todetaan lisdksi, ettd jos valokuva on tekijénoikeuden kohteena, voidaan
siihen oikeuteen nojata.

Teogtasoon yltavien ja lain 49 a 8:n mukaisten muiden valokuvien suoja
eroaa lahinna suoja-gjan pituuden ja sen laskemistavan suhteen. Oikeus
valokuvaan on tekijanoikeuslain 49 a 8:n 2 momentin mukaan voimassa,
kunnes 50 vuotta on kulunut sen vuoden paattymisestd, jona kuva
vamigettiin. Sen sijaan valokuvateokset saavat suojaa tekijanoikeuden
yleisen 70 vuoden suoja-gjan mukaisesti. Toinen merkittéva ero on, etta
muiden valokuvien kuin valokuvateosten suoja e ulotu valokuvien
levittamiseen.

Tekijanoikeuslain 49 a 8:n 1 momentissa tarkoitetun oikeuden luovutusta
koskevat niin ikdan samat sdanndkset kuin tekijanoikeuden luovutusta.

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt valokuvien suojaa muun muassa
lausunnoissaan 1994:1, 1996:7 ja 2002:8.

Tekijanoikeuslain 51 8:n sdannoksesta

Tekijanoikeuslain 51 8:n mukaan kirjallistata taiteellista teosta ei ole lupa
sadttaa yleisOn saataviin kayttéen sellaista teoksen nimed tahi tekijén
salanimed tai nimimerkkid, etté teos ta tekija helposti voidaan sekoittaa
aikaisemmin julkistettuun teokseen tai tekijaan.

Sa&annoksella halutaan estdd se, ettd muut eivat oikeudettomasti paase
hy6tymaén teoksen nimen tai tekijan nimimerkin tai salanimen arvosta
Toisadlta séannoksen tavoitteena on suojata kuluttgjia ja estdd teoksia
sekaantumasta toisiinsa. S&8nnos tulee sovellettavaksi silloin, jos selva
kahden tai useamman teoksen nimen vélinen sekaantumisvaara on
olemassa. Puhtaat yleiskielen sanat tai yleisluontoiset nimet eivé voi
saada suojaa tekijanoikeuslain 51 8:n nojalla. (Niiranen, Valtteri - Tarkela,
Pekka: Tekijdnoikeuden tietosanakirja, s. 93, Helsinki 2002).
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Oikeusk&ytannostd voidaan mainita tekijanoikeusneuvoston lausunto
1991.:5, jossa tekijanoikeusneuvosto katsoi, etta"ATK-sanakirja' -niminen
tietotekniikan alan sanakirjan nimi el saanut yleisluonteisuutensa vuoksi
suojaatekijanoikeuslain 51 8:n nojalla.

Vastaukset lausuntopyynn@ssa esitettyihin kysymyksiin
Tekijanoikeusneuvosto on tutustunut sille toimitettuun aineistoon.
Etiketti 1

Etiketin 1 osalta tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd slle toimitetun
aineiston perusteella kyse on valokuvasta, jonka paélle on aseteltu tekstia.
Etiketissa on sini-vihrea -varinen puro- tai jokimaisema, jonka paalle on

tekstgd valkoisin ja vaaleansinisin kirjaimin seka viivakoodi.

Kyseinen etikettiin sisdltyva valokuva ja etikettiin siséltyvét tekstit eivét
ylla tekijanoikeussuojan saamiseksi vaadittavaan teostasoon. Etiketti el
myoskaan kokonaisuutena arvioiden ylla teostasoon, silla etiketin tekstin
sommittelua, layoutia, kuvan ragjausta tms. e voida pitéa erityisen
itsendisena tai omaperdisend. Sen Sijaan kyseiseen etikettiin sisdltyva
valokuva saa suojaa valokuvana tekijdnoikeuslain 49 a 8n nojalla
Kyseinen tekijanoikeuslain 49 a 8:n mukainen oikeus kuuluu valokuvan
ottaneelle henkildlle tai sille, jolle tdma& oikeus on esimerkiksi
sopimuksella  siirtynyt.  Tekijdnoikeusneuvosto  huomauttaa,  etta
valokuvaajan nimi el kdy ilmi sille toimitetusta aineistosta.

Etiketti 2

Etiketin 2 osalta tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd slle toimitetun
aineiston perusteella kyse on valokuvasta, jonka paélle on aseteltu tekstia.
Etiketissa on sini-vihrea -varinen puro- tai jokimaisema, jonka paalle on
tekstga valkoisin, punaisin, tummansinisin ja lilan vérisin kirjaimin seka
viivakoodi. Etikettiin 2 sisdltyy tekijanoikeusneuvoston kasityksen
mukaan eri valokuva kuin etikettiin 1.

Kyseinen etikettiin sisdltyva valokuva ja etikettiin sisdltyvét tekstit,
mukaan lukien teksti "Aqua Seitsen Seitsemisen lahdevesi”, eivéat ylla
tekijanoikeussuojan saamiseks vaadittavaan teostasoon. Etiketti el
mydsk&dn kokonaisuutena arvioiden ylla teostasoon, silla etiketin tekstin
sommittelua, layoutia tms. e voida pitéd erityisen itsendisend tai
omaperdisend. Sen gjaan kyseiseen etikettiin sisdltyva valokuva saa
suojaa valokuvana tekijanoikeuslain 49 a 8:n nojalla Kyseinen
tekijanoikeuslain 49 a 8:n mukainen oikeus kuuluu valokuvan ottaneelle
henkilOlletai sille, jolle tam& oikeus on esimerkiksi sopimuksella siirtynyt.
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Tekijanoikeusneuvosto huomauttaa, ettéa valokuvagjan nimi e kay ilmi
sille toimitetusta aineistosta

Etiketti 3

Etiketin 3 osalta tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd slle toimitetun
aineiston perusteella kyse on valokuvasta, jonka paélle on aseteltu tekstia.
Etiketissa on sini-vihrea -varinen puro- tai jokimaisema, jonka paalle on
tekstgd valkoisin, punaisin, mustin tummansinisin ja lilan vérisin
kirjaimin sek& viivakoodi. Etikettiin 3 sisdltyy tekijanoikeusneuvoston
kasityksen mukaan sama valokuva kuin etikettiin 2. Etiketti 2 ja etiketti 3
eroavat toisistaan vain siten, etté etiketissa 2 kéytetddn sanaa "Seitsen”,
kun taas etiketissa 3 kaytetdan sanaa " Seitsemis’.

Etikettia 3 on arvioitava tekijanoikeudellisessa mielessd samoin kuin
etikettid 2. Kyseinen etikettiin siséltyva valokuva ja etikettiin sisdltyvéat
tekgtit, mukaan lukien teksti "Aqua Seitsemis Seitsemisen lahdeves”,
eivat siten ylla tekijanoikeussuojan saamiseks vaadittavaan teostasoon.
Etiketti el myodsk&&n kokonaisuutena arvioiden ylla teostasoon, slla
etiketin tekstin  sommittelua, layoutia tms. el voida pitéa erityisen
itsendisena tal omaperdisena. Sen sijaan kyseiseen etikettiin sisaltyva
valokuva saa suojaa valokuvana tekijdnoikeuslain 49 a 8n nojalla
Kyseinen tekijanoikeuslain 49 a 8:n mukainen oikeus kuuluu valokuvan
ottaneelle henkildlle tai sille, jolle tdma& oikeus on esimerkiksi
sopimuksella  siirtynyt.  Tekijdnoikeusneuvosto  huomauttaa,  etta
valokuvaajan nimi el kdy ilmi sille toimitetusta aineistosta.

Arvioituaan kutakin etikettid tekijanoikeusneuvosto vastaa vielé erikseen
kuhunkin hakijan esittamistd kysymyksista.

1) Kuka omistaa tekijanoikeuden etiketti 1:een?

Etikettiin sisdltyva valokuva saa suojaa valokuvana tekijanoikeuslain 49 a
8:n nojalla. Kyseinen tekijanoikeuslain 49 a 8:n mukainen oikeus kuuluu
valokuvan ottaneelle henkildlle tai sille, jolle tdma oikeus on esimerkiksi
sopimuksella  dgirtynyt.  Vaokuvagan nimi e kdy ilmi
tekijanoikeusneuvostolle toimitetusta aineistosta. Etikettikokonaisuuteen
el liity muita tekijanoikeudellisia elementtga - eika siis tekijanoikeuksia -
kuin valokuva.

2) Omistaako A  tekijAnoikeuden  etiketti  2:een  edtetyn
selvityksen perusteella?

Etikettiin sisdltyva valokuva saa suojaa valokuvana tekijanoikeuslain 49 a
8:n nojalla. Kyseinen tekijanoikeuslain 49 a 8:n mukainen oikeus kuuluu
valokuvan ottaneelle henkildlle tai sille, jolle tdma oikeus on esimerkiksi
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sopimuksella  giirtynyt.  Valokuvagjan nimi e  kdy ilmi
tekijanoikeusneuvostolle toimitetusta aineistosta.

3) Onko etiketti 2 plagiaatti etiketista 1?

Etikettiin 2 sisdltyy tekijanoikeusneuvoston késityksen mukaan eri
valokuva kuin etikettiin 1. Kyse on siten eri valokuvista. Koska etiketti 1
el saa muutoin suojaa tekijanoikeuslain nojalla (esimerkiksi etikettiin
sisiltyvat tekstit elva ole tekijdnoikeudella suojattuja), kyse el ole
plagiaatista.

4) Onko etiketti 3 plagiaatti etiketistd 2?

Etikettiin 3 sisdltyy tekijanoikeusneuvoston kéasityksen mukaan sama
valokuva kuin etikettiin 2. Etiketti 2 e saa muutoin suojaa
tekijanoikeuslain nojalla (esimerkiks etikettiin sisaltyvét tekstit eivét
ole tekijanoikeudella suojattuja). Valokuvan kayttéon etiketissa tarvitaan
valokuvagjan tai sen, jolle tdmé oikeus on siirtynyt, lupa. Taméa koskee
valokuvan kayttamista molemmissa etiketeissi.

5) Saako etiketti 1:n taustakuvan paalle aseteltu tekstilayout tai typografia
tekijanoikeussuojaa?

Etikettiin sisdltyva tekstit eivéa ylla tekijanoikeussuojan saamiseksi
vaadittavaan teostasoon. Etiketti ei mydskéan kokonaisuutena arvioiden
ylla teostasoon, silla etiketin tekstin sommittelua, layoutia tms. el voida
pitéd erityisen itsendisend tai omaperdisena. Tekstilayout ta typografia
eivéat siten saa tekijanoikeussuojaa.

6) Miké on etiketin 1 painokuntoon laittajan eli B:n tekijanoikeus etikettiin
1, vai onko sita laisinkaan?

Tekijanoikeusneuvosto on todennut jo edelld, etta etikettiin 1 sisdltyvét
tekdtit tal tekstin sommittelu, typografia tai kuvan rajaus eivét ilmennd
sellaista itsendisyytta ja omaperdisyyttd, etté etiketti yltaisi niiden ansiosta
teostasoon ja sais tekijAnoikeussuojaa. Olettaen, ettd B:n panoksella
tarkoitetaan juuri mainittuja, eli tekstin sommittua ym., ei tekijanoikeutta
etikettiin hénelle synny. Ainoastaan etikettiin sisdltyva valokuva on
suojattu tekijanoikeuslain 49 a 8n nojala, ja tdma oikeus kuuluu
valokuvagjalle tai sille, jolle tam& oikeus on siirtynyt.

7) Miké on toimeksiantajan tekijanoikeuden laajuus etiketissa?

Kuten todettu, etikettiin sisaltyvét tekgtit tai tekstin sommittelu, typografia
tal kuvan rgjaus elvat ilmenna sellaista itsendisyytta ja omaperdisyyttd, etta
etiketti yltdisi niiden ansiosta teostasoon ja sais tekijénoikeussuojaa.
Olettaen, ettd toimeksiantajan panoksella tarkoitetaan juuri mainittuja, ei
tekijanoikeutta etikettiin talle synny. Ainoastaan etikettiin sisaltyva
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valokuva on suojattu tekijanoikeuslain 49 a 8:n nojalla, ja tama oikeus
kuuluu vaokuvagjalle tai sille, jolle tdma oikeus on sirtynyt.
Toimeksiantagja voi olla etikettiin sisdityvan valokuvan oikeudenhaltija
vain, jos tdmé oikeus on siirtynyt toimeksiantajalle sopimuksella

8) Onko tuotenimi "Aqua Seitsen Seitsemisen lahdeves” itsenainen teos ja
voidaanko sihen soveltaa tekijanoikeuslain 51 8:n sG4nndsta, joka koskee
teoksen nimed? Saako kyseinen tuotenimi tekijanoikeussuojaa? Jos
tuotenimi saa tekijanoikeussuojaa, loukkaako tuotenimi "Aqua Seitsemis
Seitsemisen lahdeves” edellisen tekijanoikeussuojaa?

Kuten todettu, etikettiin sisdltyva teksti "Aqua Seitsen Seitsemisen
lahdevesi”, ei ylla tekijanoikeussuojan saamiseksi vaadittavaan teostasoon
eikd siten saa tekijanoikeuslain 1 8:n mukaista tekijanoikeussuojaa.
Mainittuun tuotenimeen e voida myoskaan soveltaa tekijanoikeuslain 51
8:n sdannostd, silla ko. tuotenimed el voida pitda kyseisessa lainkohdassa
tarkoitettuna Kkirjallisen ta taiteellisen teoksen nimend ta tekijan
nimimerkkind tai salanimena. Tuotenimen "Aqua Seitsemis Seitsemisen
lahdeves" kayttdminen el siten ole tekijanoikeuslain vastaista.
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