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LAUSUNTOPYYNTO

Tekijanoikeusneuvostolle esitetyt kysymykset
Hakija pyytaé tekijanoikeusneuvostoa lausumaan siita,

tayttyyko tutkintapyynnssa esitetyssa asiastossa jokin, Suomen laissa rangaistavaks
saadetty, tekijanoikeusnormin loukkaus?

Selostus asiasta

Ulkopoliittisen instituutin toimistopadllikké A on pyytanyt poliisia tutkimaan,
loukkaako Johan Beckman Ingtituten julkaisema ™Y hteiskuntapoliittinen tiede- ja
kulttuurilehti Ulkopolitiikka" Ulkopolitiikan instituutin julkaisemaa "Ulkopolitiikka" -
lehden tuotemerkki& ja tuotesuojaa seké tekijanoikeutta.

Ulkopolitiikka -lehti on kansainvalinen politiikan erityiskysymyksié kéasitteleva
maksullinen aikakauslehti, joka on perustettu vuonna 1961 Paasikiviseuran toimesta.
Vuodesta 1971 lehtea on kustantanut sitoutumaton tutkimuslaitos Ulkopoliittinen
instituutti.

Toukokuussa 2004 ilmestyi "Y hteiskuntapoliittinen tiede- ja kulttuurilehti
Ulkopolitiikka'. Tutkimuspyynnén mukaan, lehden markkinoinnissa ei kuitenkaan
kaytetd koko nimeg, vaan lehden kansinimena ja mainonnassa kaytetéén sanaa
Ulkopolitiikka, mista aiheutuu sekaannusta.



TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on kasitellyt lausuntopyynnon ja esittda lausuntonaan seuraa-
van. Tekijanoikeusneuvosto ottaa tehtdvansd mukaisesti kantaa tekijanoikeuslain
tulkintaan asiassa, eikd lausu muiden oikeudenalojen mahdollisesti tarjoamasta
suojasta.

Teoksen kasitteesta ja tekijanoikeudesta

Tekijanoikeuslain (404/1961) 1 8n 1 momentin mukaan sillg, joka on luonut
kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on teokseen tekijanoikeus. Teos voi ilmeta myos
muulla tavalla kuin lain essimerkkiluettelon mukaisena teoslgjina. Pykaan 2 momentin
mukaan selittévaa piirustusta ja tietokoneohjelmaa suojataan kirjallisena teoksena.

Teoksella tekijanoikeudellisessa merkityksessa tarkoitetaan henkisen luomistyon
tuotetta. Kirjallinen tal taiteellinen tuote on tekijanoikeudella suojattu, jos sitd voidaan
pitéa tekijdnsa luovan tyon omaperdisena tuloksena. Taloin se niin sanotugti ylittda
teoskynnyksen eli on tekijanoikeuslain tarkoittama teos. Suojan edellytyksené el ole
muita erityisia vaatimuksia. Esimerkiksi tuotteen kirjallisella tai taiteellisellatasolla e
ole merkitystd, e myodskaédn sen alkaansaamiseksi vaaditulla tyo- tai tietomaaralla.
Myos kaytanndllistd kayttotarkoitusta toteuttava tuote voi olla teos. Erdan teoshar-
kinnassa apuna kaytetyn maéritelman mukaan teoskynnys ylittyy, jos voidaan olettaa,
ettei kukaan muu itsendisesti vastaavaan tyohon ryhtyessdan olisi tehnyt samanlaista
teosta Ratkaisu teoskynnyksen ylittymisestd tehdaan tapauskohtaisella harkinnalla
My0Gs teoksen osan on itsenéista tekijanoikeussuojaa saadakseen yllettava teostasoon.

Teogtasovaatimusta voidaan arvioida eri tavoin riippuen teodlgjista. Perinteisten
kirjalisten ja esimerkiksi maalaustaiteen teosten osalta teostasovaatimuksia voidaan
luonnehtia alhaiseks, koska ne usein jo itsesséan ilmentavat tekijansa
persoonallisuutta. Kéayttotaiteen osalta taas on yleensd edellytetty huomattavaa
omaperdisyyttd, koska kayttotarkoitus usein sanelee tuotteen muodon pikemminkin
kuin tekijansa henkinen luomistyo.

Lyhytkin runo tai vaikkapa iskulause voi olla periaatteessa tekijanoikeuden suojaama.
Haarmann (Tekijanoikeus & lahioikeudet, Helsinki 1999, s. 56) kayttéa esimerkkina
Eeva Joenpellon romaanin nimea "Neito kulkee vetten p&élld’, jota voitaneen pitéa
sind méaarin itsendisena ja omaperdisend, ettd teossuoja tulee sen kohdalla
kysymykseen. Haarmann pité& kuitenkin esimerkkigéan enemman poikkeuksena kuin
séanton& "Mita lyhyemmastd ilmaisusta on kysymys, sitd todenndkdisempaa on, ettei
se ylita niita itsendisyyden ja omaperdisyyden vaatimuksia, joita tekijanoikeussuojan
saaminen edellyttdd" (Haarmann s. 56).

TekijdL 51 8n mukaan kirjallista tai taiteellista teosta el ole lupa sagttaa yleison
saataviin kéyttden sellaista teoksen nimea tahi tekijan salanimeé tai nimimerkkia, etta
teos tai tekijd helposti voidaan sekoittaa aikaisemmin julkistettuun teokseen tai
tekijaan. Teoksen nimeltd ei taman sdénnoksen yhteydessa edellytetd itsendisyytta tai
omaperdisyytta suojan kriteerind. Oikeuskirjallisuudessa on katsottu etta puhtaat
yleiskielen sanat tai yleisluontoiset nimet eivat voi saada suojaa tekijanoikeuslain 51
8:n nojalla (Niiranen - Tarkela, Tekijanoikeuden sanakirja, Helsinki 2000, s. 93).



Tekijal 56 a 8:n mukaan tahallinen tai térkeén huolimaton toiminta vastoin 51 8:n
sdannosté on rangaistava tekijanoikeusrikkomuksena.

Tekijanoikeudella e anneta yksinoikeutta ideoihin ja yleisiin periaatteisiin, vaan
niiden teoksessa ilmenevaén omaperéiseen ja luovaan ilmenemismuotoon.

Tekijanoikeusneuvoston aiempi kaytanto

Tekijanoikeusneuvosto aiemmassa lausuntokaytdnnossd el lyhyita ilmaisuja ole
paasaantoisesti pidetty tekijanoikeudellisesti suojattavina teoksina.
Tekijanoikeusneuvosto on katsonut, ettd tekijanoikeussuojan piiriin eivét ole
kuuluneet ilmaisut "Aqua Seitsen Seitsemisen léhdeves” (TN 2004:13), "Puhdas
Elama Lapselle’ (TN 2001:12), "Save the Wildlife" (TN 1995:16) eikd "Villi tyttd
etsii iloista ja menevaa miesta.. kiinnostaako?' (TN 1992:15). Runoilijan nimea ei
pidetty tekijanoikeussuojaa nauttivana teoksena (TN 2003:13). Sanonnat "Lycka till",
"Onks Viljoo ndkyny?', "Aha" eiva saaneet tekijdnoikeussuojaa (TN 1986:8), kuten
el myoskaan teoksen nimi "Steissi" (TN 1992:7) eivatka eréét sivelteosten nimet (TN
1998:3). Web-grafiikkaan sisdltyneet tekgit "Hae tuote" ja "Hae tuotteet” eivét olleet
tekijanoikeuslaissa tarkoitettuja kirjallisia teoksia (TN 2004:10), kuten el mydskaan
neonvalolla toteutettu teksti "I love you" (TN 2004:11).

Lausunnossa TN 1991:5 katsottiin, etta "ATK-sanakirja' -niminen tietotekniikan alan
sanakirjan nimi ei saanut yleisluonteisuutensa vuoksi suojaa Tekijal 51 8:n nojalla.

Lausuntopyynnossd tarkoitettu aineisto ja vagauksat lausuntopyynnfssd edtettyihin
kysymyksin

Tayttyyko tutkintapyynnossa esitetyssi asastossa jokin, Suomen laissa rangaistavaksi
saadetty, tekijanoikeusnormin loukkaus?

Tekijanoikeusneuvosto toteag, etta sille esitettyd kysymysta @ ole tasmennetty siten, etta
sihen voitaisiin antaa kokonaisuudessaan tyhjentava vastaus. Tekijénoikeusneuvosto
tulkitsee kysymyksen niin, ettd halutaan vastaus siihen, loukkaako Johan Beckman
Ingtituten julkaisema "Y hteiskuntapoliittinen tiede- ja kulttuurilehti Ulkopolitiikka"
Ulkopolitiikan instituutin julkaiseman "Ulkopolitiikka' -lehden tekijanoikeuslaissa
méariteltyja oikeuksia.

Tekijanoikeusneuvosto el toimivaltansa puitteissa ota kantaa dihen, onko kyseessa
esimerkiksi laissa sopimattomasta menettelysta elinke notoiminnassa tarkoitettu toiminta.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd sana "Ulkopolitiikka' e nimend edusta sellaisgta
itsendisyytta ja omaperdisyyttd, ettd se vois saada tekijanoikeudaissa teokselle
tarkoitettua suojaa.

Tekijdnoikeusneuvosto toteaa, ettd Tekijal 51 8:n mukaan, kirjallista tai taiteellista
teosta @ ole lupa sadttaa yleison saataviin kayttden sellaiga teoksen nimed, ettd teos
helposti voidaan sekoittaa aikaisemmin julkistettuun teokseen. Teoksen nimeltd el tassa
yhteydessa edellytetd itsendistd teoskynnyksen ylittdmista  Tekijanoikeusneuvostolle
oheigettuun materiaaliin  on liitetty kirjanen "Y hteiskuntgpoliittinen tiede- ja
kulttuurilenti  Ulkopolitiikka'. Ulkopoliittinen ingituutti julkaisee "Ulkopolitiikka' -



nimga lented Taman lehden aemmin julkaituja panoksia voidaan pitéa
tekijanoikeuslaissa tarkoitettuina teoksina.

Tekijanoikeusneuvosto  totesa ensinndkin, ettd teokset ovat e nimise.
Tekijanoikeusneuvosto kiinnittéa lisdks huomiota siihen, etta "Ulkopolitiikka' -lehdessa
ulkoasun keskeisend tunnusmerkkind ei ole sana "Ulkopolitiikka' vaan lyhenne "UP".
Lisdks, ilmaisua "Ulkopolitiikka' on pidettdva yleiskielen sanana, joka
yleisluonteisuutensa vuoksi & voi saada suojaa TekijdL 51 8:n nojalla N&n ollen
tekijanoikeusneuvosto  katsoo, etta tgpauksessa  kuvattu menettely el riko
tekijanoikeuslakia

Puheenjohtgja Niklas Bruun

Sihteeri Mikko Huuskonen

Lausunto on késitelty tekijanoikeusneuvoston tdysistunnossa. Asian ratkaisemiseen
ovat osalistuneet Niklas Bruun (puheenjohtgja), Arto Alaspad, Martti Helkkila, Marit
Hohtokari, Satu Kangas (eridva mielipide), Péivi Liedes, Ka Nordberg, Paula
Paloranta, Risto Salminen, Pekka Salomaa, Katariina Sorvari jaMarkku Uotila.



Eridva mielipide neuvoston lausuntoon 2005:11

Katson, ettd Johan Beckman Instituten julkaisema Y hteiskuntapoliittinen tiede- ja
kulttuurilehti ULKOPOLITIIKKA” on helposti sekoitettavissa Ulkopoliittisen instituutin
julkaisemaan "UP ULKOPOLITIIKKA” -lehteen tekijanoikeuslain 51 §:ssa tarkoitetulla
tavalla.

Teoksen nimen suojaa koskevalla 51 §:n sddnnoksella halutaan estad oikeudeton teoksen
nimen goodwill -arvosta hy6tyminen. Toisaalta tavoitteena on suojata kuluttajia ja estaa
tuotteita sekoittumasta toisiinsa. Tekijanoikeuskomitea kuvaa mietinndssaan
(Komiteanmietintd N:o 5 - 1953, Helsinki 1953, s. 82) saanndksen tavoitetta siten, etta
tarkoituksena on ensi sijassa tekijan suojeleminen hanelle epéedullista tai loukkaavaa
sekaannusta vastaan, mutta samalla sd&nnds olisi omiaan palvelemaan huomattavaa
julkista etua. Suoja olisi komitean mukaan verrattavissa lainsdatajan esim. toiminimelle tai
tavaramerkille antamaan suojaan.

Esilla olevassa tapauksessa molempien lehtien nimissa sana ulkopolitikka muodostaa
nimen ydinsisallén. Vaikka nimet eivat ole taysin identtiset, ne ovat keskeiselta ja
olennaiselta osaltaan riittavan samankaltaiset aiheuttaakseen yleisolle
sekaantumisvaaran. Sekaantumisvaaraa lisda myos se seikka, etta molemmat lehdet
kasittelevat samantyyppista aihepiiria.

Suomen tekijanoikeuslain 51 8:l1& on sama sisalto kuin Ruotsin tekijanoikeuslain
vastaavalla saanndksella (50 8). Ruotsin lain esitbissa (SOU 1956:25 s. 402), jotka ovat
Suomen lain vastaavia esit6itd huomattavasti laajemmat ja perusteellisemmat, todetaan
nimien samankaltaisuudesta mm. seuraavaa (lihavointi laatijan):

"Fragan i vilka fall for forvaxling kan anses foreligga ar avsedd att bedémas pa
samma satt som hittills. | forarbetena till 1942 ars andringar i lagen mot illojal
konkurrens uttalades harom helt allméant, att forvaxling mellan
individualiseringsmedel kunde aga rum, icke blott om de helt och hallet
Overensstamde med varandra utan aven om de foretedde likhet i sina
huvuddrag eller i nagon karakteristisk del. Det maste lamnas at rattspraxis att
efter prévning i varje sarskilt fall bestdmma, nar kannetecken latt kunde férvaxlas.”

Oikeuskirjallisuudessa (Niiranen - Tarkela: Tekijanoikeuden sanakirja, Helsinki 2000, s.93)
on esitetty, ettd puhtaat yleiskielen sanat eivat voi saada suojaa sddnndksen nojalla. Pidan
tata tulkintaa padsaantbna, mutta katson siitd voitavan poiketa perustellusta syysta. Edella
mainitussa ruotsalaisessa komiteanmietinnéssa (s. 402) todetaan tasta kysymyksesta
seuraavaa (lihavointi laatijan):

"En titel, som blott angiver ett visst amne sasom foremal for framstallningen i verket,
ar darfor i allmanhet icke skyddad; hit hora sadana titlar som "Karl XII” och "Svensk
civilratt”. Uteslutet ar dock icke att exempelvis en tidskriftstitel, som fran
borjan ar av nu antydd art, sa smaningom i den allméanna forestallningen
kommer att representera just ifrdgavarande tidskrift och darfor bli foremal for
skydd.”



llImaisu "ulkopolitiikka” Ulkopoliittisen instituutin julkaisemassa lehdessa on sindnsa
yleiskielen sana, mutta katson sen tulleen vakiinnutetuksi kyseisen lehden nimeksi silla
tavoin, etta lehti saa 51 §:ssé tarkoitettua nimen suojaa.

Tekijanoikeuslain 51 8:n sddnndksen tahallaan tai torkeasta huolimattomuudesta
tapahtuneesta rikkomisesta saadetaan rangaistus lain 56 a §:ssa.

Helsingissa syyskuun 27. paivana 2005

Satu Kangas



