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LAUSUNTOPYYNTO

NN, MM, YY, ZZ ja Suomen tietokirjailijat ry, asiamiehend&n Anne
Salomaa Suomen tietokirjailijat ry:std, ovat pyyténeet 22.12.2005
sagpuneessa  kirjeessa  tekijanoikeusneuvoston lausuntoa  liittyen
vaatetusalan ammattitekniikan teoksin. Hakijat pyytavét lausuntoa siité,
onko néiden teosten kirjoittajien tekijanoikeuksia loukattu kayttamalla

nditd teoksia lagjamittaisesti lahteind teoksessa Vaatetusalan
ammattitekniikan kaskirja.

Tekijanoikeusneuvostolle esitetyt kysymykset

Hakijat ovat esittaneet tekijanoikeusneuvostolle seuraavat kKysymykset:

1. Ylittyyko liitteissd yksiloidyissa teoksissa teoskynnys yksittdiseen
tyohon liittyvan malli-, poikkileikkaus- ja tyopiirrosten seka tyoohjeiden
muodostaman kokonaisuuden osalta? Y littyykd teoskynnys yksittdisen
kirjan muodostaman kokonaisuuden osalta?

2. Edellyttéako kopioitujen osien kayttdminen aikaisempien tekijoiden
suostumusta?

3. Voidaanko Vaatetusalan ammattitekniikan kasikirjan oheisia osia pitéa
tekijanoikeuslain 4 8n mukaisena muunnelmana verrattaessa Sita
alkuperéisiin teoksiin?

4) Loukkaako Vaatetusalan ammattitekniikan kasikirja aikaisemmin
julkaistujen vaatetusalan teosten tekijoiden moraalisia oikeuksia?



Selostus asiasta

NN, MM, YY jaZZ ovat yhdessa ja pienemmissi kokoonpanoissa tehneet
useita vaatetusalan ammattitekniikan teoksia. Teosten ensimmaiset
painokset on julkaistu 1970- ja 1980 -luvuilla ja ennen niiden
julkaisemista el ole ollut olemassa vastaavia oppilaille tarkoitettuja
vaatetusalan ammattitekniikan kirjoja.

PP ja TT ovat tehneet vuonna 2005 Vaatetusalan ammattitekniikan
kasikirjan, jossa on hakijoiden mukaan kaytetty erittéin lagjasti hakijoiden
teoksia. Piirrokset ovat lahes identtisia ja teksteissakin sanavalinnat ovat
lahes identtisid. Ainoastaan aktiivimuoto on saatettu tekstiosiossa muuttaa
passiiviin. PP ja TT ovat laatineet listan, josta kayvét ilmi ne kohdat,
joissa heidan teoksiaan on kaytetty hyvaks laadittaessa Vaatetusalan
ammattitekniikan kaskirjaa.

PP ja TT ovat toimittaneet tekijanoikeusneuvostolle vastineen, joka on
paivatty 24.1.2006.

TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto tarkastelee asiaa vuoden 2005 aikaisen
tekijanoikeuslain perusteella todeten samalla, ettda koska asiassa on
olennaisesti kyse selittavistéa piirroksista ja piirrosten ja Kkirjoitusten
samanlaisuusarvioinnista, ei vuoden 2006 alusta tulleella lainmuutoksella
ole ollut vaikutusta néiden arviointiin vaikuttaviin seikkoihin.

Tekijanoikeudesta

Tekijanoikeuslain (Tekijal, 404/1961) 1 8&:n 1 momentin mukaan sill&
joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on yksinoikeus teokseen.
S&annos  sisdltéa esimerkkiluettelon  suojattavista  teostyypeista
Tekijanoikeussuojaa saavat esimerkiksi kaunokirjaliset ja selittavét
kirjalliset ja suulliset esitykset. TekijdL 1 8n 2 momentin mukaan
kirjallisena teoksena pidetdan myds selittéavaa piirustusta.

Teoksdlla tekijanoikeudellisessa merkityksessa tarkoitetaan  henkisen
luomistyon tuotetta. Kirjallinen tai taiteellinen tuote on tekijdnoikeudella
suojattu, jos sita voidaan pitda tekijansa luovan tydn omaperaisena tuloksena.
Tal6in se niin sanotudti ylittaa teoskynnyksen eli saavuttaa teostason. Suojan
edellytyksend e ole muita erityisid vaatimuksia. Teoskynnyksen katsotaan
yleensa ylittyvan, jos voidaan olettag, ettei kukaan muu tyohon ryhtyessaéan
olisi tehnyt samanlaista teosta. Teoskynnyksen vylittyminen harkitaan
tgpauskohtaisesti.

Oikeuskirjallisuudessa  Pirkko-Liisa Haarmann  (Tekijénoikeus ja
l&hioikeudet, Helsinki 2005, s. 83) on todennut, etta niin kuin kirjallisten



teosten on myos kuvataiteen teosten kohdalla teoskynnysta pidetty alhaisena.
Esmerkiksi kirjalligen teosten osata suojan ulkopuolelle katsotaan j&&véan
[&hinn& vain lyhyiden uutisten, tavanomaisten ilmoitusten, aikataulujen,
tavaraluetteloiden ym. (Haarmann s 69). Haarmannin  mukaan
persoonallinen aiheen kagttely on aina kirjallisenkin tuotteen suojan
edellytyksend Sen sijaan teoksen Ssdldlla ta tarkoituksella el ole
merkitysta mahdollista tekijanoikeussuojaa arvioitaessa (Haarmann ss. 69-
70). Tapaus tapaukselta on ratkaistava, onko jonkin kirjallisen tuotteen tekija
todella itse luonut teoksensa vai onko han siind méarin seurannut esikuvia tai
annettuja ohjeita, etta itsendisyyden ja omaperdisyyden vaatimus jaa
tayttymatta

Kayttotaiteen osalta teoskynnystd on oikeuskaytannossa ja kirjallisuudessa
pidetty korkeana l&hinn& Kilpailun rajoittamisen es@amiseen liittyvista syigé
(Haarmann s 87). Sdlittavd piirustus muistuttaa  kayttotaidetta siind
suhteessa, ettd sen luomisessa el pelkastdan ole kyse tekijén omeperdisesta ja
itsendisesta luomistyostd, vaan silla pyritédn vastaamaan myos johonkin
ké&ytanndl liseen tarpeeseen, kuten esmerkiksi opastamaan tyovaiheita.

Tekijanoikeus suojaa seké teosta kokonaisuutena etté sellaista teoksen osag,

tyon omaperaisenatuloksena

Vakiintuneen nakemyksen mukaan ideat, aheet, periaatteet yms. jdavét
tekijdnoikeussuojan ulkopuolelle. Tekijanoikeus e estd esimerkiksi kahta
henkil6d kirjoittamasta kirjaa samagta aiheeta. Tekijénoikeus suojaa
ainoastaan sitd omaperaiga ilmenemismuotoa, joka tietylle aiheelle, ideoille
ym. onkirjallisessatai taiteellisessa teoksessa annettu.

Tekijanoikeuden sisdlloga séddetédn Tekijdl 2 ja 3 8ssA Tekijan
taloudellisista oikeuksista sfadetédn 2 8:ssA Tekijdl 2 8&n 1 momentin
mukaan tekijanoikeus tuottaa, TekijdL 2 luvussa sB&detyin ragjoituksin,
yksinomaisen oikeuden mééréata teoksesta valmistamalla siitd kappaleita ja
sadtamalla se yleiin sagaviin, muuttamatomana ta  muutettuna,
k&&nnbksena tai muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelgjissa taikka
toisa tekotapaa kayttéen. Saénndksen 2 momentin mukaan kappaleen
vamistamisena pidetédn myos teoksen girtdmista laitteeseen, jolla se
voidaan toisintaa. TekijaL 2 8:n 3 momentin mukaan teos saatetaan yleisin
saataviin, kun se estetdan julkisesti tai kun sen kappale tarjotaan myyt&
vaks, vuokratavaks tai lainattavaks taikka sitd muutoin levitetéén yleison
keskuuteen tai naytetédan julkisesti.

Tekijan moraalisista oikeuksista sdadetdén Tekijal 3 8:ssA Tekijal 3 8n 1l
momentin  mukaan tekijd on ilmoitettava hyvan tavan mukaisesi, kun
teoksesta valmistetaan kappale tal teos kokonaan tai osittain saatetaan
yleisbn saataviin. Tekijan nimi ilmoitetaan ilmoittamalla hdnen nimensg,
nimimerkkinsa tai salanimensa. Tekijan nimen ilmoittamisvelvollisuus on
ddottu hyvan tavan mukaisuuteen. Kaikissa tilanteissa (esimerkiksi



jumalanpalveluksissa tai hautgjaisissa esitettdva musiikki) tekijan nimen
ilmoittaminen & ole tapana. TekijdL 3 8:n 2 momentissa kielletdan teoksen
muuttaminen tekijan kirjalliga tai tateellista arvoa tai omalastuisuutta
loukkaavalla tavalla ja teoksen saattaminen yleison saataviin tekijéa sanotuin
tavoin loukkaavassa muodossatal yhteydessa

Tekijanoikeus on TekijdL 43 8:n mukaan voimassa, kunnes 70 vuotta on
kulunut tekijan kuolinvuodesta.

Tekijanoikeusneuvoston aikaisempia lausuntoja

Tekijanoikeusneuvosto on kasitellyt selittdvan piirustuksen tekijanoikeutta
mm. lausunnoissa TN 2002:4, TN 1996:2 ja TN 1995:2. Lyhyiden
kirjalligen ilmaisujen suojasta mainittakoon esimerkkind lausunto TN
2005:10 ja siind mainitut aiemmat lausunnot. Lyhyita kirjallisia ilmaisuja ei
tekijanoikeusneuvoston lausunnoissa ole yleensa nahty tekijanoikeussuojan
piiriin kuuluvina.

Lausunnossa TN 2002:4 tekijanoikeusneuvosto katsoi, etta lausuntopyynndn
kohteessa olleissa piirustuksissa oli toteutettu sama idea kuvata tyrnipensaan
kasvuolosuhteita metsén ja merenrannan valissa. Tekijanoikeusneuvosto
lausui, etta tyrnipensaiden kasvuolosuhteita ei todennékoisesti edes voitaisi
kuvata toisn tyrnia kagttelevddn tieteelliseen tekstiin  liittyvala
piirusuksella tyrnipensaiden kasvupaikasta ja - olosuhteista ym. johtuen.
Tekijanoikeusneuvosto katsoi, etta piirusukset eivé ilmentdneet teostason
Saavuttamiseen vaadittavaa itsendisyytta ja omaperaisyytta eivatka ndin ollen
olleet tekijanoikeussuojan piirissa.

Lausunnossa TN 1996:2 oli kyse fysiologian alaan liittyvéan kirjaan
ssdltyneigta piirustuksisa Tekijanoikeusneuvosto katsoi, ettd kayrien ja
mittaustulosten, vaikka ne oli esitetty piirusuksing, ei voitu katsoa olevan
dglla tavoin itsendisia ja omaperdisia, etta ne yltaisivad teostasoon.
Lausunnossa TN 1995:2 katsottiin vagkunamallipiirroksen osalta, etté
heradiikassa on tietyt sd8nndt, joita on noudatettava Tastad seuraa, etté
vaakunassa on dementtgd, jotka méaraytyva muun kuin tekijan luovuuden
ja omaperdisyyden perudeella TekijAnoikeusneuvosto katsoi, etta
itsendinen ja omaperdinen, etteikd joku muukin kuin sen tekija olisi voinut
padtya samanlaiseen lopputulokseen saman toimeksiannon perugteella, eika
s kuulu tekijanoikeuslain suojan piiriin.

Tekijanoikeusneuvostolle toimitettu aineisto

Tekijanoikeusneuvostolle toimitetun hakemuksen liitteind on useita
teoksia, joihin hakijat viittaavat: Hakijoilta NN, MM, YY ja ZZ kuusi
kirjaa (Vaatetusalan ammattitekniikka tyotapakortisto osat 1-6, Otava
1975), hakijoilta MM, NN ja YY kolme kirjaa (Ompele oikein osat 1-3,



Otava 1979) ja hakijoilta MM ja NN yksi kirja (Takit, jajakut. Tukeminen
javuoritus, Painatuskeskus 1988).

Jokaisen osalta hakijat ovat merkinneet ja viitanneet useisiin sivuihin,
joiden sisdllon ilmoitetaan lausuntopyynndssa olevan lahes identtisesti
jajennettyja PP:n ja TT:n kirjaan Vaatetusalan ammattitekniikan kasikirja
(Otava 2005). Jatkossa toiston véttamisekss PP:n ja TT:n Kkirjasta
kaytetaan nimitysta "Kasikirja'".

Aineiston yksityiskohtainen arviointi

Tekijanoikeusneuvosto on kaynyt |8pi asiakirja-aineistoon sisdltyvét
vaitteet piirrosten tai tekstien kopioinnista. Vaitteet piirrosten kopioinnista
(22 kpl) kaydaan lapi yksityiskohtaisesti, vaitteet kirjallisten lausumien
kopioinnista (tekijanoikeusneuvostolle toimitettu muistio "Plagioidut ja
digitaalisesti muunnellut kohdat", véitteita 43 kpl) yhteenvedon ja
esimerkkien avulla. Osittain téhan kasittelytapaan on syyna se, etta
dokumentteihin sisdityy samoja véitteita.

Vaitteet piirrosten kopioinnista

Vaatetusalan ammattitekniikka, osa 1 saumat ja reunat:

1. Kohta 1.8., katesauma, vertailu Kasikirjan sivulle 52
Samankaltaisuusvéite kohdistuu sivun yl&osassa olevaan kahteen kuvioon.
Niistd oikeanpuoleista kuvaa voidaan pitéd |éhes identtisind molemmissa
lahteissA. Sen sijaan vasemmapuoleinen kuva el ole samanlainen.
Saumojen leveydet ovat erilaiset ja Kasikirjassa on kaytetty katkoviivoja.
2. Kohta 1.9. edestakaissauma, vertailu Kasikirjan sivulle 51
Samankaltaisuusvéite kohdistuu sivun yl&osassa olevaan kahteen kuvioon.
Niita voidaan pitéd ldhes identtisind suhteessa Kasikirjassa oleviin
kuvioihin.

3. Kohta 1.11.1., kapea paérme, vertailu Kasikirjan sivulle 54
Samankaltaisuusvéite kohdistuu sivun yl&osassa olevaan kahteen kuvioon.
Niistd oikeanpuoleista voidaan pitéé lahes identtisend Kasikirjassa olevan
kuvan suhteen. V asemmanpuoleisessa kuvassa mittasuhteet ja katkoviivan

kéaytto eroavat Kaskirjan kuvasta.

4. Kohta 1.11.4., pdarmeiden taittuminen kulmissa, vertailu Ké&skirjan
sivuille 62-63

Kuvat esittdvdt samoja tyodvaiheita, mutta eivdt ole samanlaiset;
mittasuhteet ja kuvien véritys poikkeavat osin esikuvista.



5. Kohta 1.12.1. muotokaitale, vertailu Késikirjan sivulle 69
Samankaltaisuusvéite kohdistuu kahteen kuvaan, joista oikeanpuoleisen
kuvan osa on lahes identtinen Kasikirjassa kuvatun suhteen. Muutoin
kuvat ovat erilaiset, kuvaten samaa tydvaihetta mutta eri mittasuhteissa.

6. Kohta 1.17.1. kdvelypuvun etukulma, vertailu Kasikirjan sivulle 170

Kuvat esittévét samoja tydvaiheita, mutta ovat erilaiset mittasuhteiltaan

7. Kohta 1.17.2. k&velypuvun pyoristetty etukulma, vertailu Késikirjan
sivulle 171

Samankaltaisuusvéite  kohdistuu  kolmeen  periaatekuvaan, jotka
vasemmanpuoleista lukuunottamatta on toistettu ldhes identtisesti
Kasikirjaan.

Vaatetusalan ammattitekniikka, osa 4 taskut

8. Kohta 4.1. paéllitasku, vertailu Kasikirjan sivulle 127
Samankaltaisuusvéite koskee kahta sivun yldosassa olevaa kuvaa
Kaskirjan sivulla 127 olevat kuvat eivét kuitenkaan ole samanlaisia,
eroten mittasuhteiltaan ja katkoviivan kayton osalta.

9. Kohta4.1.1. padllitasku, vertailu Kasikirjan sivulle 128

Sivulla on 14 periaatekuvaa. Kéasikirjan sivulla 128 on kymmenen
periaatekuvaa, jotka kuvaavat osin samoja tyovaiheita. Yksikaan e ole
taysin identtinen esikuvansa kanssa, mutta kaksi Kasikirjan piirrosta
olisivat pystytasoon kdannettyina |dhes identtiset esikuviensa kanssa.

10. Kohta4.1.2. padllitasku, vertailu Késikirjan sivulle 129
Samankaltaisuusvéite koskee neljda periaatekuvaa, joista yhtéd voidaan
pitéa lahes identtisena Kasikirjassa esiintyvan kuvan kanssa. Muutkin
kuvaavat samoja tyovaiheita mutta ovat mittasuhteiltaan, asemoinniltaan
javéritykseltdan erilaisia.

11. Kohta4.3. ssdltd ommeltu paallitasku, vertailu Kasikirjan sivulle 167

Samankaltaisuusvéite koskee kahta sivun ylareunan kuvaa, joista toinen on
|ahes identtinen Késikirjassa esiintyvan kuvan kanssa.

12. Kohta 4.5. napinl&pitasku, vertailu Késikirjan sivulle 141



Samankaltaisuusvéite koskee kahta kuvaa sivun yléreunassa, joista
vasemmanpuoleinen kuva on toistettu ldhes identtisesti Kasikirjassa
Toisessa kuvassa kuvataan samaa tyovaihetta mutta kuva on
asemoinniltaan ja mittasuhteiltaan erilainen.

13. Kohta 4.5.3. napinlapitasku, vertailu Késikirjan sivulle 139

Samankaltaisuusvéite koskee kahta periaatekuvaa. Kéasikirjan sivun 139
kuvat ovat kuitenkin mittasuhteiltaan ja asemoinniltaan erilaiset.

Vaatetusalan ammattitekniikka, osa 5 kauluk set

14. Kohta 5 ty6vaihe - kaulukset, vertailu Kasikirjan sivulle 114
Samankaltaisuusvéite koskee periaatekuvia kauluksista. Kasikirjan sivulla
114 olevat kuvat ovat kuitenkin erilaisa asemoinniltaan ja
mittakaavaltaan.

15. Kohta 5.1.1. pystykaulus, vertailu Kasikirjan sivulle 115
Samankaltaisuusvéite koskee kolmea periaatekuvaa. Niista yksi
(vasemmanpuoleinen ylékuva) on ldhes identtisesti samanlainen kuin
Késikirjassa.

16. Kohta 5.1.4. paitapuserokaulus, vertailu Kasikirjan sivuille 116-117
Samankaltaisuusvéite koskee kolmea periaatekuvaa, joista kaksi ovat 1&hes
identtisia Kasikirjan kuviin ndhden. Kolmas eroaa asemoinniltaan
véitetysta esikuvastaan.

17. Kohta5.2.5. huivi- eli saalikaulus, vertailu Kasikirjan sivuille 160-161
Samankaltaisuusvéite koskee neljda kaavakuvaa. Naista yhta voidaan pitéa
ldhes identtisend Késikirjassa olevaan kuvaan ndhden, muiden erotessa
véitetyista esikuvistaan asemoinnin tai mittasuhteiden puolesta.

18. Kohta 5.2.6. v-kuosinen kaulus, vertailu Kasikirjan sivulle 158
Samankaltaisuusvéite koskee neljéa kaavakuvaa, joista yhta voidaan pitéa

18hes identtisend esikuvaansa nahden, muiden erotessa asemoinniltaan tai
mittasuhteiltaan vaitetyista esikuvistaan.



Ompeleoikein 1, pusero

19. kauluksen valmistus- ja kiinnitysohjeet, s. 28, vertailu Kasikirjan
sivuille 116-117

Samankaltaisuusvéite koskee kolmea periaatekuvaa, joista yht&d voidaan
pitéa l&hes identtisena Kasikirjassa olevaan kuvaan ndhden. Muut eroavat
asemoinniltaan tal mittasuhteiltaan véitetyistéa esikuvistaan.

20. Kaulurikauluksen valmistus- ja Kkiinnitysohjeet, s. 40, vertailu
Késikirjan sivuille 118-119.

Samankaltaisuusvéite koskee kolmea periaatekuvaa, joista yhta voidaan
pitéd lahes identtisend Kasikirjassa esitettyyn ndhden. Muut eroavat
asemoinniltaan tai mittasuhteiltaan toisistaan.

Ompeleoikein 2, housut
21. Housujen muotoprassays, s. 20, vertailu Kasikirjan sivulle 135

Tekijanoikeusneuvosto tulkitsee samankaltaisuusvéitteen koskevan sivun
135 sijaan sivuja 30-31, joilla on vastaavantapaisia kuvia.

Samankaltaisuusvéite koskee kolmea periaatekuvaa, joita voidaan tietyista
mittakaavaeroista huolimatta pitéd ldhes identtisnd Késikirjassa
esitettyihin nédhden.

22. Tyotapasuunnitelma, puuvillakangas s. 22, vertailu Kasikirjan sivulle
135

Samankaltaisuusvéite koskee kuutta periaatekuvaa, joista neljéa voidaan
pitéé lahes identtisind Kasikirjan kuviin verrattuina. Kaksi sen sijaan eroaa
asemoinniltaan tai mittakaavoiltaan véitetyista esikuvista

Tekstimateriaalin kopiointi

Tekijanoikeusneuvostolle on toimitettu  allekirjoittamaton  muistio
"plagioidut ja digitaalisesti muunnellut kohdat". Muistiossa esitetyt
yksil6idyt kohdat ovat kuvioiden osalta osittain samoja kuin yll&a kasitellyt
kohdat (esim. 3, 8, 9, 10, 12, 14, 15, 16, 17, 20, 21).

Osa muistiossa esitetyista véitteista on jaanyt yksiloimétta (s. 87, 121,
174-175).

Osa muistiossa esitetyigtd vertailuista eivat vaikuta véitetylla tavalla
samankaltaisilta (esm. s. 69, 89, 91, 115, 120, 169, 189).



Kuvattavan

Osa editetyista véitteistd nayttda hyvin perustelluilta (s. 125, 126, 127,
128, 129, 135, 142, 158-159, 164, 165, 168, 171, 188) Osa lghes
identtisisté kuvioista on kuitenkin siind maarin pelkistettyja, etta niita ei
voida pitéd tekijdnoikeussuojan piirissd olevina (yksinkertaiset
periaatekuvat, esimerkkeind Kasikirjas. 164 kuvio 1:2, s. 171 kuvio 1:2).

Suurin osa esitetyista véitteista nayttéd olevan senlaatuisia, etta tiettya
samankaltaisuutta esiintyy, mutta samankaltaisuus on osittaista (s. 37, 51,
54, 61, 68, 94, 98, 114, 116-117, 118-119, 122, 123, 124, 139-140, 141,
146, 160-161, 166, 167, 170).

kohteen erityisluonne ja mahdolliset yhteiset eskuvat

Kasiteltavien piirrosten suhteen tekijanoikeusneuvosto katsoo ettéa niiden
kasittelemia tyovaiheita e voida kuvata aan tavasta merkittavéasti
poikkeavilla tavoilla ilman etta piirrosten varsinainen tarkoitus -
tyovaiheiden seikkaperdinen kuvaus - karsisi. Tasta syysta piirustuksiin
vagjaamétta tulee huomattavaa samankaltaisuutta jo kasiteltdvan asian
samankaltaisuuden vuoksi. Lisdksi samankaltaisuutta on omiaan
lisd8maan se, etté vertailtavillateoksilla on samalla tavoin informatiivinen
ja pedagoginen perusluonne. Onkin katsottava, ettd yksittaiset selittévat
piirrokset tekijanoikeusneuvostolle toimitetuissa teoksissa eivét ole siind
maarin itsendisia ja omaperdisia, etta niiden voitaisiin katsoa ylittavan
teoskynnyksen.

Eri  henkildiden Kkasitykset vaateteknisten Kkirjallisten ilmaisujen
samankaltaisuudesta voivat vaihdella sen mukaan, miten hyvin he ovat
perilld itse asiasta eli vaatteen valmistuksen tekniikasta. IImaisut, jotka
maallikoista vaikuttavat erilaisilta, voinevat vaatealan ammattilaisten
mielestd olla keskendén samankaltaisia, koska ne kasittelevat samaa asiaa.
Tekijanoikeusneuvosto korostaa, ettd asian arvioinnissa keskeistd on
pyrkiminen objektiivisuuteen: arvioitaessa  tekijanoikeudellista
samankaltaisuutta tarkastelun kohteena el ole esimerkiksi tydvaiheiden
samankaltaisuus, vaan se, miten kokonaisuus on ilmaistu ja onko
vertailtavien ilmaisujen kokonaisuutena katsottava olevan toistensa
kaltaisia. Kuten aiemmin on todettu, tekijanoikeus e suojaa ideoita vaan
niiden omaperédista ja itsenaista ilmaisua. Tekijanoikeusneuvosto katsoo,
etta yksittdiset tydohjeet eivét ole siind méarin itsendisia ja omaperaisia,
etta niiden voitaisiin katsoa ylittévan teoskynnyksen.

Tekijanoikeusneuvosto kiinnittéd huomiota siihen, etta kohdissa 16 ja 19
estetédn rinnakkaiset kopiointivéitteet. Toisin sanoen, kopioiduiksi
vaitetyissd lahteissa on keskendankin identtisia kuvia Tama omalta
osdtaan vahvistaa sité kasitystg, ettd alalla muun muassa ylla esitetyista
syistd kaytetddn samoja tai samantapaisia ilmaisuja kuvattaessa samoja
tyovaiheita.
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Muidenkin yhteisten esikuvien mahdollisuus lienee alalla hyvin
mahdollinen. Tekijanoikeusneuvostolle on toimitettu esimerkkina kopio
vihkosesta "Taitava tyttd6 ompelee ja pukeutuu hyvin", WSOY 1964.
Y leisell& tasolla voidaan sanoa siind olevien asioiden ja myds kaytettyjen
ilmaisujen olevan jossain méaérin samantapaisia kuin lausuntopyynnén
kasittelemissa teoksissa, mikd myos viittaa siihen, etta aalla lagjalti
kéytetédn samoja tai samantgpaisia ilmaisuja kuvattaessa samoja
tyovaiheita

Alalla vallitsevan kéytanntn ja siitd johtuvan tavallisena pidettavan
ilmaisun voidaan katsoa johtavan siihen, ettd samaan tyohon ryhtyva
henkil6 voi padtya samoihin tai samantapaisiin ilmaisuihin ilman
suoranaista esikuvaakin. Tekijanoikeusneuvosto kiinnittdd kuitenkin
huomiota siihen, etta tassi tapauksessa esikuvien kayttoa el ole kiistetty ja
esikuvia on Kasikirjan esipuheessa nimeltd mainiten kiitetty. Esikuvistaan
Kasikirja eroaa kuitenkin selkeimmin siing, ettéd se on yksi kirjallinen teos
jasiihen on koottu suuri mééra tietoa vaatevalmistuksen alalta.

Vastaukset lausuntopyynnossa esitettyihin kysymyksiin

1. Ylittyyko liitteissa yks | 6idyissa teoksi ssa teoskynnys yksittdi seen tydhon
liittyvan malli-, poikkileikkaus- ja tyopiirrosten sekd tyoohjeiden
muodostaman  kokonaisuuden osalta? Ylittyykd teoskynnys yksittaisen
kirjan muodostaman kokonaisuuden osalta?

Tekijanoikeusneuvosto katsoo edella kerrotulla tavalla, ettd yksittdiset
piirustukset tai tyoohjeet eivét vylita teoskynnysta erikseen evétka
yksittisen tyon osalta.

Tekijanoikeusneuvosto  katsoo, eta liitteissa  yksiloidyt  kirjat
(Vaatetusalan ammattitekniikka tyotapakortisto 1-6, Ompele oikein 1-3,
Takit ja jakut tukeminen ja vuoritus) ovat tekijanoikeuslaissa suojattuja
kirjallisiateoksia.

2. Edellyttadko kopioitujen osien kayttaminen aikaisempien tekijiden

suostumusta?

Koska yksittaisten tyovaiheiden kuvaus e ylitd teoskynnystg,
aikaisempien tekijoiden lupaa el tarvita.

3. Voidaanko Kasikirjan oheisia osia pitaa tekijanoikeuslain 4 8:n
mukai sena muunnelmana verrattaessa Sta alkuperéisiin teoksin?

Nayttéd ilmeiseltd, ettd Kasikirjaan on kopioitu joitakin osia véitetyista
esikuvista. ldenttisesti kopioitujen osien méddra el kuitenkaan vaikuta
Kasikirjan kokonaisuuteen suhteutettuna huomattavalta.
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Lainaukset eivét tekijanoikeusneuvoston suorittaman yksityiskohtaisen
pitéa véitettyjen esikuviensa muunnelmana. Tama edellyttéisi liséks sita,
ettd esikuviatulisi pitéa yhtenateoksena, mista nyt el ole kyse. Y ksittaisen
esikuvaksi véitetyn teoksen osalta el voida myodskaan nadhda Kasikirjaa
muunnel mana.

4) Loukkaako Kaskirja aikaisemmin julkaistujen vaatetusalan teosten
tekij0iden moraalisia oikeuksia?

Koska Kaskirjaa el voida pitéa véitettyjen esikuviensa muunnelmana,
kasitelladn téssd moraalisten oikeuksien osalta ainoastaan kysymys
tekijoiden nimen mainitsemisesta hyvan tavan mukaisesti siltd osin kuin
voidaan katsoa kaytbn olevan sinansd sallittua Kirjallisen teoksen
Sitaatinomaista lainaamista.

Kéaskirjan esipuheessa kiitetddn véitettyja eskuvia téarkeimmaksi
|&hdemateriaaliksi. Tekijoita kiitetdan erikseen nimelta mainiten. Myos
kustantaja mainitaan.

Tekijanoikeusneuvosto tulkitsee kyseessa olevan 1ahinnd sen kysymyksen,
tuliskko eri kohdissa yksityiskohtaisesti viitata lainattuihin |dhteisiin.
Tekijanoikeusneuvosto katsoo, huomioiden vaatetusalan kirjojen teknisen
luonteen ja sen, etta vaitetyissa esikuvissa el niissakdan viitata lahteisiin,
etta aan tapa el edellytd lagjempaa viittaamista esikuviin, kuin mita
Kasikirjan esipuheessa on tapahtunut.

Puheenjohtgja Niklas Bruun

Sihteeri Mikko Huuskonen

Lausunto on kasitelty tekijanoikeusneuvoston téysistunnossa. Asian
ratkaisemiseen ovat osallistuneet Niklas Bruun (puheenjohtaja), Arto
Alaspdd, Martti Heikkild, Tuula Haméléinen, Péivi Liedes, Kirsi-Marja
Okkonen, Risto Ryti, Markku Uotila ja Martti Virtanen.



