Eridava mielipide

Olemme tekijanoikeusneuvoston lausunnon kannalla lukuun ottamatta val okuvaajan
nimen mainitsemista koskevaa lausunnon viimeista kappal etta.

Tekijanoikeuslain 11 8§:n 2 momentin nojallatekijén nimi jaldhde on mainittava siind
lagjuudessa ja silla tavoin kuin hyvatapa vaatii kaytettéessa teosta tekijanoikeuden

rg oitussédnndsten nojalla. Tekijanoikeuslain 49a 8:n 3 momentissaolevan
viittaussédnnoksen nojalla nimen jaléhteen mainitsemisvelvollisuus koskee myos ns.
tavallisen valokuvan kéyttoa.

Esilla olevassa tapauksessa K atso-lehti on k&yttanyt osaa val okuvaajan ottamasta
valokuvasta tekijanoi keuden ra oitussddnnoksen eli kuvasitaattia koskevan 25 8:n nojalla.
Kasityksemme mukaan hyvatapa el téssi nimenomai sessa tapauksessa edellyta kuvagjan
nimen mainitsemista. Perustelemme nékemystamme seuraavasti:

1. Teoksen tekijavoi luopuaisyysoikeudestaan tekijanoikeuslain 3 8:n 3 momentin
nojallavain rgoitetusti. Sen sijaan ns. tavallisen valokuvan kuvaajavoi |uopua kokonaan
isyysoikeudestaan, silla 49a 8:n viittaussaannos el sisédlla viittausta3 8:n 3 momenttiin.
On siis periaatteessa ol lut mahdollista, ettéa kuvaajaon luopunut isyysoikeudestaan.

2. Lehden julkaiseman jutun yhteydessa on ollut isokokoinen kuva Lordi-yhtyeesta ja
kuvan paélle kollaasinomaisesti lisdttyind pienet kasvokuvat useimpien yhtyeen jasenten
naamioimattomista kasvoista. Kokonaistakuvaaei ole kaytetty sitaattina.

3. Lordi-yhtyeen euroviisuvoiton uutisoinnin yhteydessa tuli selvéksi, ettéa yhtye
suhtautuu kielteisesti yhtyeen j&senten kasvojen paljastamiseen julkisuudessa. Tama
seikkakay ilmi myods Katso-lehden jutusta. Mielestdmme julkaisijalla on tassé til anteessa
ollut perusteltu syy ol ettaa, ettd yhtyeen jasenen kasvot kuvannut valokuvaaja el halua
nime&an julkaistavaks kuvan yhteydessa. Hakijakin on viitannut lausuntopyynndssaan
siihen, ettd han saattaa vasta suudessa menettéé tulojaan huomioiden Lordi-yhtyeen
toivomuksen esiintyd naamioituna.

4. Lehden jutussaon mainittu kuvan |&hde kahteen kertaan nettiosoitteena, josta
alkuperdinen kuvaloytyy. Tekijanoikeuslain 11 8:n 2 momentin vaatimus |dhteen
ilmaisemisesta siis tayttyy. Viitatulta sivustolta ei |0ydy mainintaa alkuperdisen kuvan
ottaneesta valokuvaajasta. Toisin kuin hakija esittda, kuvagan tiedot eivét siten ole olleet



helposti lehden saatavilla. Hyva tapaei |ehdenjulkaisutoiminnassavoi edellyttag, etta
julkaisijaryhtyisi pitkélle meneviin toimenpiteisiin kuvaajan selvittmiseksi tilanteessa,
jossa kuvaajan nimeé ei ole ilmoitettu al kuperéai sen kuvan yhteydessa.

Edella kohdissa 1-4 mainitut seikat muodostavat kokonai suutena arvioiden perusteen
sille, ettd valokuvagjan nimeé ei ole tarvinnut ilmoittaa kuvan kéyton yhteydessa.
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