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Asia Luupankkiin liittyvét tekijanoikeuskysymykset

Hakija A

Annettu 4.12.2008

Tiiviselma Luupankkitietokanta tai sen osat eivat olleet tekijAnoikeudain 1 8:ssa
tarkoitettuja teoksa. Luupankkitietokantaan kohdistui luettelon ja
tietokannan valmistajan oikeus. Pelkka luupankkiohjelma ilman
tietueissa olevaa |&aketieteellistd tietoa e ollut luettelo- tai
tietokantasuojan kohteena.

LAUSUNTOPYYNTO
A on pyytanyt tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa Microsoft Access -
sovelluksella  toteutetun  luupankkiohjelman  tekijanoikeudellisesta
luonteesta ja suhteesta selainpohjai seen luupankkiohjelmaan.

Selostus asiasta

Asia liittyy Turun ké&rdjdoikeudessa vireilld olevaan riita-asiaan, jossa
lausunnonhakija A on kantajana.

Hakijan mukaan luupankkiohjelma on hanen elamantyonsa. Han on
kehittanyt ensin luupankin manuaalista kirjanpitoa ja sittemmin ohjelmaa
ja tietokantaa, niiden rakennetta, sisdltoa ja kayttoliittymaa parikymmenta
vuotta uhraten siihen vapaa-aikaansa tuhansia tuntga. Han on tullut
hankkeesta tunnetuksi sekd Suomessa etta ulkomailla. Han on laatinut
ohjelman ja myynyt sitd useita vuosia jo ennen riita-asian toisen osapuolen
mukaantuloa.

Hakija on toimittanut Microsoft Access -pohjaisen luupankkiohjelman
tekijanoikeusneuvoston tarkasteltavaksi. Hakija toteaa luupankkiohjelman
olevan relaatiotietokanta, johon sisdltyy tietokannan ja lomakkeen lisaksi
yli 60 kyselyd, joiden laatiminen on edellyttanyt syvallista |a8ketieteellista
asiantuntemusta, kaytantdjen tuntemusta ja luovuutta osoittavia ratkaisuja.
Luupankkiohjelman lomaketta kaytetédn tietokantaan tallennettujen
tietojen katseluun ja muokkaamiseen. Hakija kertoo sommitelleensa
tietokannan lomakkeen kasin siten, ettd tyon kulun kannalta toisiinsa



liittyvét tietokentdt ovat loogisessa jarjestyksessa. Ne on  myos
parametroitu niin, ettd usalsiin kenttiin voi sy6ttéa vain ennalta
madriteltyja |a8ketieteellisia vaihtoehtoja. Tietokenttia hakija kertoo
olevan yli 40. Téllaisia kenttidA ovat mm. siirranndisen luovuttgaan
liittyvat tiedot, laboratoriokokeisiin liittyvat tulokset, mahdollisen
hylk&yksen syy seké vastaanottajan tiedot.

Luupankkiohjelman selainversiota hakija on kuvannut seka kirjallisesti
ettd kuvakaappauksilla. Selainversio noudattaa niin sanottua asiakas-
palvelin -mallia Asiakkaat voivat kayttéd yhteiselle palvelimelle
tallennettua luupankkia usealta eri tydasemalta naiden tybasemien web-
selaimilla. Selainversion tietokanta on toteutettu MySQL -kielella ja sen
kayttoliittyma web-sovelluskehittimel l&

Hakija  katsoo luupankkiohjelman selainversion tietomallin
parametrointeineen  olevan  yhtenevdinen  Accessilla  toteutetun
luupankkiohjelman kanssa. Samoin tietokentd vastaavat toisiaan
esimerkiksi siirrannaisid koskevien tietojen osalta. Kysymys olisi ollut
lahinn&d alustan vaihdosta Accessista selainversioon.

Tekijanoikeusneuvostolle esitetyt kysymykset

Hakija pyytéa tekijdnoikeusneuvostolta kannanottoa  seuraaviin
kysymyksiin:

A: Kysymykset  Access-pohjaisen  ohjelman  tekijanoikeudellisesta
luonteesta

1. Onko CD-tdlenteella tekijdnoikeusneuvostolle toimitettu Access
pohjainen ohjelma tekijénoikeusl ain tarkoittama teos?

2. Jos vastaus ensimmaiseen kysymykseen on kieltava, onko kyseista
tuotogta pidettava tekijanoikeudlain tarkoittamana luettelona tai ns. sui
generis -suojaa saavana tietokantana tai mahdollisesti teostietokantana?

B: Kysymyksia liittyen selainpohjaiseen ohjelmaversioon

1. Onko selainpohjainen versio Access-version muunnel ma?

2. Onko selainpohjaisessa versiossa kaytetty Access-version laadullisesti
tal maaréllisesti arvioiden olennaista osaa?

C: Erityiskysymyksia:

1. Muodostavatko Access-versio ja selainversio yhdessa jonkin muun
tekijanoikeudel lisesti merkityksellisen kokonaisuuden kuin mikéa méaarittyy



jo tyhjentévasti A-B kohtien mukaisiin yksinoikeuksiin? (so. ovatko ne
yhdistelména " enemman kuin osiensa summa’'?)

1.1 Voidaanko Access-versiota ja hakijan suullisesti esittdamien
toiminnallisten  (lis)vaatimusmadrittelyjen  perusteella laadittua
selainversiota pitéa tekijdnoikeusain 6 8n tarkoittamana
yhteisteoksenatai yhteenliitettyna teoksena?

1.2 Voidaanko Access-versiota ja hakijan esittdmien toiminnallisten
sellaisena  vaatimusmédrittelynd,  joka  muodostaa  yhdessa
selainpohjaisen version ohjelmakoodin kanssa tekijanoikeuslain 5 8:n
tarkoittaman kokoomateoksen?

Hakija katsoo yll& kohdassa B-C esitettyjen kysymysten osalta tilanteen
rinnastuvan osin ratkaisuun TN 2007:3, jossa ulkopuolinen ohjelmoitsija
koodasi sellaista, jonka toiminnalliset vaatimukset oli mé&aritelty muiden
henkildiden toimesta. Hakijan tapaus eroaa hdnen osuuttaan selvasti
korogtavaan suuntaan kuitenkin siing, ettd aikaisempi Access-pohjainen
luupankkiohjelma oli ollut jo pitkén aikaa kéyt0ssé useissa sairaaloissa ja
tagad syystd hakijan osoittamilla vaatimusméarittelyilla ja Access
ohjelmalla on ollut téysin maarddva rooli selainpohjaisen version
kehittdmisessa. Kysymyshan oli lopultakin vain sSiitd, ettd yksittéisen
tyOasemalta tai verkkolevylta tapahtuvan kéyton sijasta Access-pohjainen
versio saatettiin muotoon, joka mahdollistaa sen kéyton selaimella misté
tahansa paikasta.

Hakijan mukaan Access-pohjaisen ohjelman tietomalli, tietokanta,
toiminnallisuudet ja kayttoliittymd ovat jo olleet olemassa Access-
pohjaisessa ohjelmassa ja uusi selainpohjainen ohjelma eroaa aiemmasta
ldhinna silla perusteella, ettd sen ohjelmistodusta on vaihdettu ja
kayttoliittyma on toteutettu sellaiseksi, etta sitd voidaan kayttaa selaimella

Hakija katsoo Access-pohjaisen ohjelman tekijanoikeuksien kuuluvan
hénelle ja selainversion olevan taman alkuperéisen ohjelman muunnelma.
Hakija katsoo selainversion olevan hanen ja vastineen antga B:n
yhteisteos.

Hakija toteaa, etté Access-pohjainen ohjelma perustuu hakijan syvalliseen
asiantuntemukseen ja luoviin ratkaisuihin  tietokannan  kenttien
jarjestamisessd. Selainversion tietokanta perustuu hakijan mukaan Access-
pohjaisen ohjelman tietokantaan ja tietomalliin. Liséksi hakija kertoo
osallistuneensa selainversion tietokannan laatimiseen. Hakija on
panostanut  korkeatasoista asiantuntemustaan jutussa kasiteltavien
tietokantojen laatimiseen noin 15 vuoden kuluessa arvionsa mukaan 10
000-15 000 tuntia. T&mén vuoks hakija katsoo tietokantojen sui generis -
suojan kuuluvan hanelle.



Vastine

Vastineenantaja B katsoo, eftd Microsoft  Accessilla  luotu
tietojentallennusomake e ylitd tekijanoikeusan 1 8:n mukaista
teoskynnystd eikd ndin ollen saa lain mukaista suojaa. Jos
tekijanoikeusneuvosto katsoisi vastoin vastineen antgjan ndkemysta, etta
Access-lomake ylittaisi teoskynnyksen, hakija el ole esittényt mitéan
nayttod dita, ettd opiskelijan tekeman tietojentallennuslomakkeen
tekijanoikeudet olisivat siirtyneet hakijalle. Hakija ei ole itse sita laatinut
eik& han muuta vaitakaan.

Hakija el ole osallisunut selainversion eli TissueDB-ohjelmiston
luomiseen. B on tehnyt ohjelmiston itsendisesti ja kantoi myds siita
seuranneen taloudellisen riskin yksin, silla han oli luonut ohjelmistoa
muiden tdidensa kustannuksella. B aloitti liiketoiminnan selainversiolla ja
kertoo tarjonneensa hakijalle mahdollisuutta tulla litketoimintaan mukaan.
Hakija kieltaytyi ehdotuksesta.

L omakkeen tekijanoikeussuoja

B:n mukaan Access-pohjaisessa ohjelmassa on kyseessa ensisjaisesti
sdhkdinen  tietojentallennuslomake.  Lomakkeella  kohdat  ovat
kansainvélisgen standardien perusteella valittuja, kaytédnnon sanelemia
médrittelyja elkd niissa ndin ollen ole tekijanoikeudellisesti mit&an
omaperdista vaan aihealueet on valittu puhtaasti |&8ketieteellisistd ja
kéytannon syista.

B katsoo, ettei Access-lomakkeessa valittu asettelu ole lainkaan
omaperdinen eikd se dten ylita tekijanoikeuslan 1 8n mukaista
teoskynnystd. Lomake vastaa tiedoiltaan jo paperilla olleita tietoja ja
valittujen tietojen asettelu ja médrittely ovat k&ytannon saraala- ja
tutkimustoiminnan sanelemia. Niin ikdan sillg, etta valitut naytteet tal
muut vastaavat |88ketieteelliset tiedot ovat mahdollisesti edellyttéaneet
|88ketieteellista tutkimustyttd, e ole merkitysta arvioitaessa lomakkeen
tekijanoikeudellista suojaa.

Tietokoneohjelman tekijanoikeussuoja

Tietokoneohjelman suojan osalta B toteaa, ettd valmisohjelmistojen
ominaisuuksia hyodyntamalla aikaan saatu yksinkertainen toteutus ei ylla
teostasoon eka siten saa tekijanoikeussuojaa. Microsoft Access -
ohjelmisto itsesséan yltéd tekijanoikeussuojaan, mutta e sen
sovellustyokaluilla toteutettu yleisesti kaytéssa oleviin  toimintoihin
perustuva ratkaisu.

Kun teossuojaan eivat ylla yksinkertaiset ohjelmat, jotka koostuvat
sarjasta alan ammattilaisille [ahinna itsestdan selvid toimia, eivétka
myo6skaan toisen tietokoneohjelman yleisesti kdyttssa olevillatoiminnoilla



generoidut tietokoneohjelmat, el hakijan lomaketta liitteineen voida pitéa
tekijanoikeuslain teostasoon yltavana tietokoneohjelmana. Kyseessa el siis
ole tietokoneohjelma, joka olisi tekijanoikeuslain tarkoittama teos.

L uettelosuoja

B katsoo, etta Access-pohjaista versiota e voida pitéa tekijanoikeuslain
tarkoittamana luettelona tai tietokantana elk& varsinkaan teostietokantana.

Luettelosuojan saaminen edellyttéisi, ettd tyohon on sisallytetty suuri
maara tietoja. Nyt kasilla olevassa Access-pohjaisessa versiossa on n. 60

niista on kaytannbn sanelemia itsestddnselvyyksia& luovuttgan ja
vastaanottajan nimi ja henkil6tunnus, sairaalatiedot, paivamaérat, lupa,
erilaiset naytteet, hyvaksynt&/hylkdys. Monet kyselyn tiedoista ovat
kéytannOn madrédmia ja valkka erindisten naytteiden maarittdminen
vaatis |&&ketieteellista asiantuntemusta, el se voi olla luettelosuojan

saamisen edellytyksend. Kun kansainvélisesti mézriteltyjs, otettavia

edellytykset tayty.

Access-pohjaisessa versiossa on liséksi tietueita yli 2500, joista kukin
sisiltaa tietoja yksttdisesta hoitotapauksesta. Téallaista tietuemdaréa el
luonnollisestikaan sisdly kyselylomakkeeseen ja sen taustalla olevaan
tauluun automaattisesti vaan ne on kerétty sairaalahenkilokunnan, ts.
luupankkild8kéarien ja -hoitgjien toimesta. Kun tietojen kerd&&minen on
rutiinitoimenpide operaatioiden yhteydessa, ts. kyseiset henkilot tekevat
sita tyotehtdviensd tayttdmiseksi, ndin syntyneeseen mahdollisesti
luettelosuojaan yltavaan taulukkoon on oikeutettu sairaala eikd suinkaan
tietojentallennuslomakkeen tarjonnut taho. Luettelosuojatulee valmistgjan
hyvéksi. Valmistga on yleensa se, joka on toimeenpannut luettelon
kokoamisen ja on giita taloudellisesti vastuussa. Luupankkitapauksissa se
on luonnollisesti sairaala.

Tietokannan sui generis -suoja

Luupankkeihin tallennettavien tietojen méaérittelyluokitukset on alun perin
tehty paperilomakkeille manuaalikirjanpitoa varten. Nama méérittelyt ovat
muodostuneet |&8karien luupankkitydskentelyn yhteydessa eika niihin ole
siten kaytetty sellaista méarittel ytyosta erillista "kerdamistd' edellyttanytta
itsendistd huomattavaa investointia, joka muodostaisi sui generis -suojaan
oikeuttavan tietokannan. Maédrittelyt ovat kansainvélisen yhteistyon
tuloksena syntyneitd standardeja. N&n muodostuneita méirittelyja ei
myoskaan ole ollut tarvetta varmistaa tietokantadirektiivin (96/9/EY)
tarkoittamalla tavalla. Kun valittujen madrittelyjen esittdminen on
toteutettu kuvatulla tavalla, esim. tavallisina Excel-taulukoina, niin
vastineen antajan mukaan on selvag, ettel mydskaan tietojen esittamiseen



ole kéaytetty niin merkittavaé investointia, etta se oikeuttais sui generis -
suojaan.

B:n kasityksen mukaan hakijan lomake ja taulu eivdt muododa itsendista
tietokantaa vaan ne ovat pikemminkin sahkdinen vaihtoehto paperiselle
tietojen tallennustavalle, jonka avulla mahdollinen sui generis -suojaan
oikeutettu tietokanta kerétéan. Nama tiedot kerda luupankkitietokantaan
sairaalan  henkilokunta, 188ké&rit ja luupankkihoitajat, tyo- ja
virkatehtdviensa tayttamiseksi, jolloin oikeudet syntyvédn tietokantaan
kuuluvat tekijanoikeuslain 40 b 8:n nojalla tyonantajalle eli sairaalalle.
Kun tiedot tallennetaan normaalien sairaalatyttehtévien yhteydessa, el
niiden varmistamiseen ole kaytetty sellaista itsendista investointia, joka
olis erotettavissa padoimintaan eli sairaalatyohton kaytettavasta
investoinnista. Tietojen esittdmisesta ja nithin liittyvasa riittaméattomasta
investoinnista vastineen antagja viittaa ylla lausumaansa.

Y4 esitetyn perusteella B katsoo, ettd Access-pohjaisen version
kyselylomake ja siihen liittyva taulu eivdt muodosta tekijanoikeuslain 49
8:n mukaista luetteloa tai tietokantaa. Lomake on vain tallennusalusta.
Access-pohjaisen version 2500 tietueen taulukko e kuulu Access
lomakkeen alkuperaiseen aineistoon vaan tallaiset tietuemaarét syntyvéat
sairaalalle sen henkil6kunnan tallentaessa tietoja hoitotapauksista.

Selainpohjainen ohjelmaversio

B:n mukaan hénen luomansa ohjelmisto ei ole mik&n "selainversio”
hakijan lomakkeesta vaan téysin itsendinen tietokoneohjelma, jonka

pohjaisesta luupankkiohjelmistosta.

B toteaa, ettéd ohjelmiston toteutuksessa on hyoddynnetty tekijan eli B:n
aiemmissa kaupallisissa sovelluksissa tekemia ohjelmistoteknisia
ratkaisuja ja etta toteutus perustuu téaysin omaan ohjelmointityohon.

B:n mukaan olisi tekijanoikeudellisesti kestamétontd, jos yksi taho saisi
yksinoikeuden ideaan tai toimintamalliin, jota kukaan muu ei voisi
toteuttaa omalla tavallaan. Se seikka, ettd Access -lomaketta ja B:n
ohjelmistoa on mahdollista kéyttdéa samanlaisten lopputulosten
saavuttamiseen eli luupankkitietojen tallentamiseen, el tarkoita sitd, etta
niiden toteutustapa olis samanlainen. Access-ohjelmiston tyokaluilla
toteutetuilla lomakkeilla el ole tietoteknisesti eika tekijanoikeudellisesti
arvioiden mitddn yhteyttd vastineen antgan itsensa ohjelmoimaan
ohjelmistoon.  Hakijan  lomakkeessa esiintyvét  tiedot  ovat
tekijanoikeudellisen arvion kannalta niin ikéan merkityksettémia, koska
tekijanoikeussuoja ei niihin sovellu. Kyseessa el ole Access-lomakkeen
muunnelma vaan kokonaan uus teos, itsendnen ja omaperdinen
ohjelmisto.



B on tehnyt alusta pitéen kaikki vaatimusmaéarittelyt itsendisesti. Hakija el
ole osallistunut B:n ohjelmiston vaatimusméérittelyn laadintaan. Yksin se
seikka, ettd hakija on aikanaan teeettanyt opiskelijalla Access-lomakkeen,
el luonnollisestikaan voi olla peruste sille, etta hakija olisi jollain tavoin
osallistunut my6s B:n alusta pitéen itsensi koodaaman tietokoneohjelman
vaatimusméérittelyjen luomiseen. Hakija on ollut vain ohjelmiston

ASIANTUNTIJALAUSUNTO TEKIJANOIK EUSNEUVOSTOLLE

Tekijanoikeusneuvosto on pyytanyt professori, TKT Tomi Mannistolta
asiantuntijalausunnon lausuntopyynndn kohteena olevasta luupankista.

Arvioitavasta materiaalista asiantuntija on todennut seuraavaa:

Arvioinnin kohteena oli Microsoft Access -tietokantatyOkaluilla tehty
tietokanta "Pirkanmaan kudospankki" ja siihen liittyva tiedon syott6- ja
hakulomake.

Aineistosta pyrittiin - arvioimaan, onko sen tuottaminen vaatinut
ohjelmointity6ta, tai yleisemmin mitd tekeminen on vaatinut ja kuinka
lagja tietokanta on kyseessa.

Tietokanta

Tietokannassa on yhteensd 2757 tietuetta. Kukin tietue sisdltdd ns.
luovuttgan tiedot, vastaanottgan tiedot, seka joitain spesifisa
|&8ketieteellisid tietoja otsakkeen otettavat naytteet ala.  Yhteen
tietueeseen tallennettavat tiedot mahtuvat hyvin yhdelle tietokonendytolle
mahtuvalle elektroniselle lomakkeelle.

Tutkimuksen kohteena ollutta tietokantaa avattaessa saatiin virheilmoitus,
joka liittynee siihen, ettd varsinaiset henkil6tiedot on linkitetty toiseen
tietokantaan, joka el ollut saatavilla. Talla e ole merkittavda vaikutusta
arviointiin.

Elektroninen lomake ja tietokantakyselyt

Arvioitavassa aineistossa on mukana elektroninen lomake, jolla
tietokantaan voidaan syottda tietoja, ja jonka avulla syftettyjd tietoja
voidaan my0s hakea ja muokata.

Lomake on toteutettu ké&yttden  Access-ohjelman  lomakkeen
suunnittelutyokaluja. Tyokaluilla voidaan suunnitella sek& lomakkeen
kenttien gijoittelu, niiden liittdminen tietokannan kenttiin, mahdolliset
arvolistat, joista kentdn avo on valittava ja syéttbarvojen
oikeellisuustarkistukset.



Lomakkeen suunnittelu Access-tyokaluilla on suoraviivaista elka vaadi
ohjelmointitaitoja. Suunnittelijan tulee ymmartda tietokannan rakenne ja
kenttien merkitys. Mikdli tietokantaa e ole olemassa, vaatii sen
suunnittelu hieman enemman osaamista, el kuitenkaan varsinaisesti
ohjelmointia

Edella mainittujen liséksi arvioitavassa materiaalissa on joukko valmiiksi
laadittuja tietokantakyselyja. Kyselyyn on valmiiks valittu tietokannan
tauluista hakuehtokentét seka tuloksena néytettavat kentét. Kysely tuottaa
listauksen hakukriteerit tayttavista tietueista ja nayttda néiden tietueiden
valitut kentét. Tallaisia kyselyja on 67 kappaletta.

Kyselyt on tehty Accesstyokaluilla, ja myds niiden tekeminen on
suoraviivaista eiké vaadi ohjelmointia. Accessissa on suoraan kyselyjen
tekemisen avustgja, jolla suoraviivaisen kyselyn, jollaisia arvioitavan
aineiston kyselyt ovat, tekee varsin helposti.

Access-ohjelman  sovelluskéyttdjille tarkoitettujen kurssien, joilla
opetetaan arvioitavan aineiston kaltaisen tietokannan toteutuksessa
tarvittavan tietokannan suunnittelu sekd lomakkeen ja kyselyn tekeminen,
yhteislagjuus on luokkaa yksi viikko.

Y hteenveto

Y hteenvetona todetaan, ettd arvioitavana olevan Access-tietokannan ja
sithen liittyvan syottdlomakkeen toteuttaminen e ole vaatinut
ohjelmointity6td, kyllékin osaamista Access-ohjelman kayttamisesta
Myds vamiiden kyselyiden tekeminen, joita on siis 67 kappaletta, on
varsin suoraviivaista, kun on omaksunut Accessin perusteet.

Tietokanta koostuu 2757 tietueesta. Kukin tietue sisiltda lomakkeella
nakyvét tiedot.



TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeuslain 55 8:n mukaan tekijanoikeusneuvosto antaa lausuntoja
tekijanoikeuslain soveltamisesta. Naiden lausuntojen luonne ei ole sitova
Tekijanoikeusneuvosto e ota kantaa sopimusten sisdltoon tai tulkintaan.

Tekijanoikeudesta

Tekijanoikeuslain (Tekijal, 404/1961) 1 8:n mukaan sill&, joka on luonut
kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on tekijanoikeus teokseen.

Tekijanoikeudessa teoksella tarkoitetaan luonnollisen henkildn henkisen
luomistyon tulosta. Teokselta edellytetdan, etté sité voidaan pitéa tekijansa
itsendisen luovan tyon omaperdisena tuloksena. Talldin se niin sanotusti
ylittd8 teoskynnyksen eli saavuttaa teostason. Suojan edellytyksend el ole
muita erityisia vaatimuksia. Ratkaisu teoskynnyksen ylittymisesta tehdéan
tgpauskohtaisella harkinnalla. Tavanomaisena arviointikriteerind on pidetty
sitd, voisiko kukaan muu samaan tyohon ryhtyessdén padtya samanlaiseen
lopputulokseen.

Tekijanoikeus suojaa seka teosta kokonaisuutena ettd sellaista teoksen
0Saa, jota muusta teoksesta irrallaan tarkasteltuna voidaan pitda tekijansa
luovan tyon omaperéi send tuloksena.

Myos tietokanta, luettelo tai niiden osa on tekijanoikeuden kohteena, jos
edella mainitut suojan saamisen yleiset edellytykset tayttyvét.

Tekijanoikeus syntyy teoksen luoneelle luonnolliselle henkildlle. Teos
voidaan luoda myds useiden henkildiden yhteistydona Y hteisteoksesta
séédetddn Tekijal:n 6 8:ssA Jos kaksi tal useammat ovat yhdessa luoneet
teoksen heiddn osuuksiensa muodostamatta itsendisia teoksia, on
tekijanoikeus heilla yhteisesti. Kullakin heistd on kuitenkin valta vaatimusten
esittdmiseen oikeuden loukkauksen johdosta.

TekijdL 5 8:ss8 sdddetddn kokoomateoksesta. Silla, joka yhdistamalla
teoksa ta teogen osia on akaansaanut Kirjallisen tai taiteellisen
kokoomateoksen, on siihen tekijanoikeus, mutta hénen oikeutensa ei
rajoita oikeutta ensiksi mainittuihin teoksin.

Tekijanoikeus ei suojaa ideoita, periadtteitatai tietoja Suojan kohteenaon se
teoksen ilmenemismuoto, johon tekija on omaperdisella tavalla gatuksensa
Saattanut.

Tekijan taloudellisigta oikeuksista siédetdan Tekijal 2 8:ssi Moradlisiga
oikeuksista séadetédn Tekijal 3 8:ss
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Tekijanoikeus on Tekijal 43 8:n mukaan voimassa, kunnes 70 vuotta on
kulunut tekijan tai, jos kysymys on 6 8:ssd tarkoitetusta yhteisteoksesta,
viimeksi kuolleen tekijan kuolinvuodesta

Tietokoneohjelman tekij&noikeudesta

Tekijanoikeuslain  soveltuminen  tietokoneohjelmiin  vahvistettiin
16.1.1991 voimaan tulleella lainmuutoksella (34/1991).
Tekijanoikeuslakiin  sdadettiin  tuolloin  tietokoneohjelmia koskevat
nimenomaiset sddnnodkset. Lainmuutosehdotus (HE 161/1990 vp.) perustui
paddosin tekijanoikeuskomitean 1V osamietinndssa (KM 1987:8,
Tietotekniikka ja tekijanoikeus) tehtyihin ehdotuksin.

Tietokoneohjelman oikeudellista suojaa on yhtenédistetty Euroopan
yhteisbjen neuvoston 14.5.1991 antamalla direktiivilla (91/250/ETY))
tietokoneohjelmien oikeudellisesta suojasta.

Tietokoneohjelman teostason arvioinnissa Kiinnitetddn ensi sjassa
huomiota ohjelmoijan tekemiin valintoihin tietojenkasittelyongelman
ratkaisun  ohjelmallisessa toteuttamisessa (HE  161/1990 vp.).
Tietokoneohjelman on oltava tekijansa henkisen luomistyon itsenéinen ja
omaperainen tulos.

Tekijanoikeus ei anna yksinoikeutta ideoihin ja yleisiin periaatteisiin vaan
ainoastaan ndiden omaperdiseen ilmaisumuotoon. Se systeemi ja logiikka
seka ne algoritmit, periaatteet ja ideat, jotka ovat tietokoneohjelman
perustana, eivét ole suojattuja sellaisenaan.

Tekijanoikeus syntyy aina lahtokohtaisesti teoksen luoneelle luonnolliselle
henkilolle. Lain soveltamiskdytanndssa tietokoneohjelman tekijana on
pidetty ohjelman toteuttamiseen tahtddvan, eri ratkaisuvaihtoehtojen
harkinnan ja valinnan tehnyttd henkil6d tai varsinaisen ohjelmointityén
tehnyttd henkil6d tai molempia.

Tekijanoikeus tietokoneohjelmaan ja siihen vdlittomasti liittyvaan
teokseen siirtyy tyonantajalle Tekijal 40 b 8:n sdannbksen mukaisesti,
kun Kkyseessd on tyo- ta virkasuhteesta johtuvien tyotehtavien
tayttaminen. TekijaL 40 b 8:& sovelletaan, jollei toisin ole sovittu (Tekijal
27 8 3 momentti).

TekijaL 40 b 8:& sovelletaan myds tietokantoihin, jotka ovat tekijanoikeuden
kohteena.
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L uettelon ja tietokannan valmistajan oikeus

Teosten ja tietojen kokoaminen luetteloks tai tietokannaks voi vaatia suuria
investointga tai alkaa ja vaivanndkéa ilman, etta lopputulos yltaisi
teostasoon ja tulisi siten tekijanoikeuslain 1 8:n mukaisella tekijanoikeudella
suojatuksi. Talainen lopputulos voi kuitenkin saada Tekijal 49 8:n mukaista
suojaa.

Tekijal 49 8§ 1 momentin mukaan sillg joka on vamistanut 1) luettelon,
taulukon, ohjelman tai muun sellaisen tyon, jossa on yhdisteltyna suuri
maédra tietoja, tai 2) tietokannan, jonka sisallon kerd@minen,
varmistaminen tai esittdminen on edellyttényt huomattavaa panostusta, on
yksinomainen oikeus maarédta tyon koko sisallostd tai sen laadullisesti tai
médrallisesti arvioiden olennaisesta osasta valmistamalla siité kappaleita
jasaattamalla ne yleisbn saataviin.

TekijdL:n esitdiden mukaan TekijdL 49 8 1 momentin 1 kohdan
luettelosuojan edellytyksend on yhdisteltyjen tietojen suuri maard. Suoja
on riippumaton sSisdllon  valinnan tal  jérjestelyn  kriteereista ja
mahdollisesta omaperdisyydestd. Saannoksella on tahdottu suojata
tuotteita, jotka elvé ole tekijanoikeudellisessa mielessa teoksia, mutta
joiden aikaansaaminen vaatii tiettyd vaivaa, ammattitaitoa ja pddomaa.
Luettelosuojan ainoana edellytyksena on, ettéa tydhon on yhdistelty suuri
méaéra tietoja (Komiteanmietintdé 1953:3, s. 79, HE 10/1997, s. 5 - 6). Suo-
ja voi kohdistua myos luettelon osaan, jossa on yhdisteltynd suuri méara
tietoja

TekijdL 49 § 1 momentin 2 kohdan mukainen tietokantojen erityissuoja
lisdttiin lakiin 15.4.1998 voimaan tulleella lainmuutoksella (250/1998).
Tekijanoikeuslaki  saatettiin - muutoksella vastaamaan tietokantojen
oikeudellisesta suojasta annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivia 96/9/EY , jajempana tietokantadirektiivi.

Tietokantadirektiivin 1 artiklan 1 kohdan mukaan direktiivia sovelletaan
kailkenmuotoisten tietokantojen oikeudelliseen suojaan. Direktiivin
johdanto-osan 14 kappal eessa tasmennetaan, etta direktiivin antama suoja
olisi ulotettava koskemaan my6s muussa kuin elektronisessa muodossa
oleviatietokantoja.

Tietokannan méaritelma sisdltyy tietokantadirektiivin 1 artiklan 2 kohtaan.
Sen mukaan "tietokannalla tarkoitetaan teosten, tietojen ja muiden
itsendisten aineistojen kokoelmaa, joka on jarjestetty jérjestelmallisell& tai
menetelméllisella tavalla ja johon elektronisesti ta muulla tavoin on
mahdollistettu yksilollinen péésy". Direktiivin 17 johdantokappaleen
mukaan "tietokannalla tarkoitetaan kaikkia kirjallisia, taiteellisia,
musiikillisia tai vastaavia teoskokoemia tai tekstid, dantg, kuvia, lukuja,
todasioita ja tietoja sisdltdvia kokoelmia'. Tekijanoikeuslakia voidaan
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soveltaa myoOs tietokantoihin, jotka eivét téytd kakkia direktiivin
maéaritelman edellytyksia (HE 1997/170 vp.).

Jotta tietokanta sais TekijdL 49 8:n mukaista suojaa, sen sisdllon
kerddmisen, varmistamisen tai esittamisen on pitéanyt edellyttéa
huomattavaa  panostusta. Suojan  edellyttdm&  panostus  voi
tietokantadirektiivin 41  johdantokappaleen mukaan muodostua
rahoituksesta ja/tai gjan, vaivanndon ja energian kaytosta.

Luettelon ja tietokannan valmistgjan oikeus ei ulotu tyon laadullisesti tai
maérallisesti arvioiden epaolennaisten osien kdyttamiseen.

Tekijal 49 § 4 momentin mukaan sopimuksen ehto, jolla julkistetun tyon
vamistagja estéa tyon laillisa kayttgéa kayttdmasta sen sisdllon
laadullisesti tai méaréllisesti arvioiden epédolennaista osaa mihin tahansa
tarkoitukseen tai rgjoittaa téllaista kaytt6a, on tehoton.

TekijaL 49 8:n oikeus tulee luettelon tai tietokannan valmistajan hyvaksi.
Vamistga voi olla myods oikeushenkild. Luettelon valmistajana on
yleensa pidetty sSitd, joka on taloudellisesti vastuussa luettelon
kokoamisesta. Tietokantojen vamistgjasta on tietokantadirektiivin 41
johdantokappaleessa todettu, etta tietokannan valmistaja on henkild, jonka
aloitteesta ja riskilla investoinnit tehdd&n. Valmistagjan maéritelman
ulkopuolelle jaavét esimerkiksi alihankkijat.

L uettelon ja tietokannan valmistajan oikeus on voimassa, kunnes 15 vuotta
on kulunut siita vuodesta, jona ty6 valmistui, tai jos ty6 saatettiin yleison
saataviin ennen tdméan ganjakson paéttymistd, 15 vuotta siitd vuodesta,
jonaty0 saatettiin ensimmaisen kerran yleison saataviin.

Korkeimman oikeuden ratkaisukaytanto

Korkein oikeus on kasitellyt luettelon valmistgjan oikeutta ratkaisussaan
KKO 2000:56. Korkeimman oikeuden tuomiosta ilmenevilla perusteilla
Helsingin  yliopiston  vahvistamaa  nimipéivaluetteddloa  pidettiin
tekijanoikeuslain 49 8:n 1 momentissa tarkoitettuna luettelona, jossa oli
yhdisteltyna suuri méara tietoja.

Ratkaisussaan KKO 1971 Il 7 korkein oikeus katsoi, ettei virallisen
autonkuljettgjatutkinnon suorittamista varten kéaytettavia
kyselylomakkeita, huomioon ottaen etta ne oli muodoltaan laadittu
ulkomaisten esikuvien mukaisiksi sekd sisdlloltéan kulkulaitosten ja
yleisten tdiden ministerion valvonnan alaisena ja ministerion antamien
ohjeiden mukaan, pidetty siten itsendisinda ja omaperdisind
tekijanoikeudesta kirjallisiin ja taitedllisiin teoksiin annetun lain 1 8:ssa
tarkoitettuina kirjallisina teoksina, etta kyselylomakkeiden laatijoilla olisi
ollut niihin tekijanoikeus.
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Euroopan yhteisojen tuomioistuimen ratkaisukaytanto

Euroopan yhteisdjen tuomioistuin on kasitellyt tietokantojen oikeudellista
suojaa 9.11.2004 antamissaan ennakkoratkaisuasioissa C-46/02, C-203/02,
C-338/02 ja C-444/02. Edella mainitut asiat kasiteltiin yhdessd, koska
niissd kaikissa oli kyse tietokantadirektiivissa (96/9/EY) tarkoitetun
tietokannan sisallon kerdamiseen, varmistamiseen ta esittamiseen liittyvan
investoinnin kasitteen tulkinnasta.

Mainituissa  ennakkoratkaisuasioissa  tuomioistuin ~ katsoi,  etta
tietokantadirektiivin 7 artiklan 1 kohtaan sisdltyva tietokannan sisallon
kerdamiseen liittyvan investoinnin kasite on ymmarrettava niin, etta silla
tarkoitetaan voimavaroja, jotka kaytetédn olemassa olevien aineistojen
etsintdan ja niiden kokoamiseen tietokantaan. Tama kasite ei kata niita
voimavaroja, jotka kaytetddn tietokannan sisdllon  muodostavien
aineistojen luomiseen.

Asiassa C-203/02 tuomioistuin katsoi vield, ettd tietokantadirektiivin 7
artiklan 1 kohtaan siséltyva tietokannan sisallon varmistamiseen liittyvan
investoinnin  kasite on ymmarrettdva niin, ettd dlla tarkoitetaan
voimavaroja, jotka tietokantaa muodostettaessa ja sen toiminnan aikana
kaytetddn etsittyjen aineistojen paikkansapitavyyden tarkastamiseen sen
varmistamiseksi, etta tietokantaan sisdllytettéava tai sisdltyva informaatio
on luotettavaa. Voimavarat, jotka kaytetéédn tarkistuksiin luotaessa
tietokantaan myOhemmin koottavia aineistoja, eivdt kuulu kyseisen
késitteen piiriin.

Tekijanoikeusneuvoston lausuntokaytantoa

Tekijanoikeusneuvoston lausunto TN 2007:3 koski opinndytetydna tehdyn
tietokoneohjelman tekijanoikeutta. Lausunnon mukaan
vaatimusmadrittelyjen laatiminen el tehnyt hakijoista tietokoneohjelman
luojia. Tietokoneohjelma ja siihen liittyva kirjallinen teos muodostivat
tekijanoikeuslaissa tarkoitetun kokoomateoksen.

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut tietokoneohjelman teostasoa muun
muassa lausunnoissaan TN 2006:12, TN 2006:5, TN 2005:7, TN 2003:10
TN 1997:12 ja TN 1996:3.

Tekijanoikeusneuvosto on katsonut Tekijal 49 8:n 1 momentin 1 kohdan
nojalla suojatuiks esimerkiksi  puhelinluettelon (TN  1987:16),
nimipavaluettelon (TN 1995:11 ja TN 1996:1), matrikkelin (TN 1994:20),
malliratkaisujen luettelon (1993:4), sukutaulut (1994:19) seka yrityksen
kirjanpidossa kaytettavét tilikartat (TN 2001:5). Luettelosuojan piiriin on
luettu myds 200 asiakirjamallin muodostama, tietokonelevykkeelle
tallennettu  kokonaisuus (TN  1996:15), 197 lippua késittava
lippukokoelma (TN 2000:9) sekd materiaaliluettelo (TN 2004:7), johon oli
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yhdistelty suuri maéra tietoja, ja erdita kirjallisia dokumenttga (TN
2004:5, TN 2005:8).

Tekijanoikeusneuvosto totesi lausunnoissaan TN 1990:13, TN 1992:6 ja
TN 1993:9, ettel lomakkeisiin kaytetty asiantuntemus ollut luettelosuojan
Saamisen perusteena. Suojan saamisen edellytyksena on, ettd lomakkeissa
on yhdigteltyna suuri méara tietoa.

Tekijanoikeusneuvosto on kasitellyt tietokantojen suojaa muun muassa
lausunnoissaan TN 1999:17, TN 1999:13, TN 1999:15, TN 1999:17, TN
2001:7, TN 2002:17, TN 2003:2 ja TN 2005:8. Suojan edellytyksena
olevaa huomattavaa panostusta on tekijanoikeusneuvosto pitanyt pitkalti
nayttokysymyksené.

Vastaukset lausuntopyynn@ssa esitettyihin kysymyksiin

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettéd ollakseen tekijanoikeudella suojattu
teos, lausuntopyynndssa tarkoitetun aineiston on ylitettava teoskynnys eli
yllettava teostasoon. Aineiston on oltava tekijansa tai jos tekijoita on
useita, tekijoidensa henkisen luomistyon itsendinen ja omaperanen tulos.
Teoskynnyksen katsotaan yleensa ylittyvan, jos voidaan olettaa, ettel
kukaan muu vastaavaan tyohon ryhtyessdan olisi paétynyt samanlaiseen
lopputulokseen.

Tekijanoikeuden kohteena voi olla teoksen kokonaisuuden ohella myos
sellainen teoksen 0sa, jota voidaan muusta teoksesta irrallaan tarkasteltuna
pitéa tekijansa luovan tydn omaperaisend tuloksena.

Tekijanoikeus e suojaa tietoa, tutkimuksen tuloksia, tietomallegja,
liikketoimintamallgja, asiantuntemusta tai ammattitaitoa sellaisenaan.
Tekijanoikeus suojaa sitd omaperdistd ilmenemismuotoa, johon tekija on
teoksensa luonut.

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut sille toimitettua aineistoa.

Tekijanoikeusneuvosto on saanut professori, TKT Tomi Mannistolta
asiantuntijalausunnon aineistosta.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettéd arvioinnin kohteena oleva Microsoft
Access -sovelluksella toteutettu "Pirkanmaan kudospankki” koostuu
tietueista (2757 kappaletta), sdhkoisestd tietojen syotto- ja
hakulomakkeesta, lomakkeen sisdltdmista tietokentistd (yli 40 kpl) ja
tietokantakyselyista (67 kappaletta).



15

A: Kysymykset  Access-pohjaisen  ohjelman  tekijanoikeudellisesta
luonteesta

1. Onko CD-tallenteella tekijanoikeusneuvostol e toimitettu Access-
pohjainen ohjelma tekijanoikeudain tarkoittama teos?

Tekijanoikeusneuvosto toteaa asiantuntijalausunnon ja muun sille
toimitetun materiaalin perusteella, ettd lausuntopyynnossa tarkoitetun
luupankkiohjelman toiminnallisuudet on toteutettu Microsoft Access -
sovellukseen siséltyvilla valmiilla sovellustyokaluilla. Luupankkiohjelmaa
el ole laadittu luomalla tietokoneohjelma vaan kayttamalla sita
Tekijanoikeusneuvosto e ole arvioinut kaytetyn tietokoneohjelman
teostasoa.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etteivat "Pirkanmaan kudospankki”
kokonaisuutena tai sen yksittéiset osat kuten sdhkdinen tietojen syotto- ja
hakulomake, sen tietokentét tai ohjelman tietokantakyselyt visuaalisen tai
kirjallisen ilmaisunsa taikka valinnan tai jarjestamisen perusteella ilmenna
sellaigta persoonallista luomisty6td, etta niita voitaisiin pitda Tekijal 1
8ssa  tarkoitettuina  itsendisind ja = omaperdisina  teoksina
Lausuntopyynnissa esitetty tehdyn tyon médra ta sen vaatima
ammattitaito ja asantuntemus eiva vakuta tekijanoikeussuojan
Saamiseen.

2. Jos vastaus ensimmai seen kysymykseen on kieltava, onko kyseista
tuotosta pidettava tekijanoikeudain tarkoittamana luettelona tai ns. sui
generis -suojaa saavana tietokantana tai mahdollisesti teostietokantana?

Tekijanoikeusneuvoston kéasityksen mukaan "Pirkanmaan kudospankin®
2757 tietueen kokonaisuus kasittéa Tekijal 49 8 1 momentin 1 kohdassa
tarkoitetun suuren méadran tietoa Tahan suureen madrdan tietoa on
yhdistelty muun muassa tiedot luovuttgista ja vastaanottgjista seka
sirranndisista. Tama kokonaisuus nauttii luettelosuojaa.

Pelkét luupankkiohjelman sisdltdméat sahkoisen lomakkeen tietokentédt ja
tietokantakyselyt ilman tietueissa olevaa |&&ketieteellista tietoa eivét
tekijanoikeusneuvoston kasityksen mukaan muodosta Tekijal 49 § 1
momentin 1  kohdassa tarkoitettua suurta maarda tietoa
Lausuntopyynnissa esitetty tehdyn tyon médra ta sen vaatima
ammattitaito ja asiantuntemus eiva vaikuta lainkohdan mukaisen
oikeuden saamiseen.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd "Pirkanmaan kudospankki” on
tietokanta, jota TekijaL 49 8 1 momentin 2 kohdassa tarkoitetaan ja johon
tietokantasuoja kohdistuu. Tekijanoikeusneuvoston kasityksen mukaan
"Pirkanmaan kudospankin" sisdllon ker88minen, varmistaminen ja
esittaminen on kokonaisuutena arvioiden edellyttdnyt huomattavaa
panostusta.
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Sitd vastoin pelkkd luupankkiohjelma ilman varsinaista tietokannan
sisdltoa eli  |adketieteellista  tietoa  Sisdltdvia  tietueita el
tekijanoikeusneuvoston késityksen mukaan muodoga tietokantaa, jonka
sisdllon kerd&minen, varmistaminen tal esittaminen on edellyttanyt
huomattavaa panostusta.

Tekijanoikeusneuvosto  huomauttaa,  ettd  Euroopan  yhteisdjen
tuomioistuimen ratkaisuk&ytanntssd on tietokantadirektiivin mukaisen
suojan edellytyksia arvioitaessa tehty ero sisallon luomiseen kaytettyjen
voimavarojen ja itse tietokannan muodostamiseen  kaytettyjen
voimavarojen valilla

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd ammattitaito ja asiantuntemus eivét
vaikuta TekijdL 49 § 1 momentin 2 kohdassa tarkoitetun tietokannan
valmistajan oikeuden saamiseen.

TekijaL 49 8:n mukainen oikeus on luettelon tai tietokannan valmistajan
oikeus. Vamistajana on pidetty sitg, joka on ollut taloudellisessa vastuussa
tyon tekemisestatai jonka aloitteestaja riskilla Tekijal 49 8:n 1 momentin
2 kohdassa tarkoitettu huomattava panostus on tehty.

Tekijanoikeusneuvosto e ota kantaa omistussuhteisiin ja oikeisiin
oikeudenhaltijoihin. Tekijanoikeusneuvosto ei myosk&ddn ota kantaa
mahdollisten sopimusten olemassaoloon tai niiden sisaltoon.

Tietokannan teostason osalta tekijanoikeusneuvosto viittaa kysymykseen
A.1 annettuun vastaukseen.

B: Kysymyksia liittyen selainpohjaiseen ohjelmaversioon

1. Onko selainpohjainen versio Access-version muunnelma?

Tekijanoikeusneuvosto viittaa kysymykseen A.1 annettuun vastaukseen.
Access-versio el tekijanoikeusneuvoston kasityksen mukaan ole Tekijal 1
8:ss4 tarkoitettu teos. Kun néin on, ei Access-version kdyttd muunneltuna
edellyta lupaa.

2. Onko selainpohjaisessa versossa kaytetty Access-version laadullisesti
tal maarallisesti arvioiden olennaista osaa?

Tekijanoikeusneuvosto viittaa Tekijal 49 8:n mukaisen yksinoikeuden
olemassaolon ja kohteen osalta kysymykseen A.2 annettuun vastaukseen.
Pelkka luupankkiohjelma ilman 2757 tietueen sisadltamaa 1&8ketieteellista
tietoa eivét tekijanoikeusneuvoston kasityksen mukaan ole luettelosuojan
tal tietokantasuojan kohteena.
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C: Erityiskysymyksia:

1. Muodostavatko Access-versio ja selainversio yhdessa jonkin muun
tekijanoikeudellisesti merkityksellisen kokonaisuuden kuin mika maarittyy
jo tyhjentavasti A-B kohtien mukaisiin yksinoikeuksiin? (so. ovatko ne
yhdistelména "enemman kuin osiensa summa’"?)

1.1 Voidaanko Access-versiota ja hakijan suullisesti esittamien
toiminnallisten (lisd)vaatimusmadrittelyjen perusteella laadittua
selainversiota pitaa tekijanoikeuslain 6 8:n tarkoittamana yhtei steoksena
tal yhteenliitettynd teoksena?

1.2 Voidaanko Access-versiota ja hakijan esittdmien toiminnallisten
(lisd)vaatimusmaarittelyjen perusteella laadittua selainversota pitaa
sellaisena vaatimusmaarittelynd, joka muodostaa yhdessa sel ainpohjaisen
version ohjelmakoodin kanssa tekijanoikeuslain 5 8:n tarkoittaman
kokoomateoksen?

Tekijanoikeusneuvosto vastaa kysymyksiin yhdessé.

Tekijanoikeusneuvosto viittaa kysymykseen A.1 annettuun vastaukseen.
Access-versio tai mikdan sen yksittdinen osa e tekijanoikeusneuvoston
ké&sityksen mukaan ole TekijaL 1 8:ssa tarkoitettu teos. Nan ollen se ei
my6sk&8n muodosta selainversion kanssa niin sanottua yhteenliitettya
teostata Tekijal 5 8:ssdtarkoitettua kokoomateosta.

arviointiin  selainversion tekemisen suhteen, koska tama edellyttési
tosseikkojen selvittamista ja nayttokysymysten ratkaisemista.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa kuitenkin, etta tietokoneohjelman tekijana
on lain soveltamiskaytannossa pidetty ohjelman toteuttamiseen tahtéavan,
eri ratkaisuvaihtoehtojen harkinnan ja valinnan tehnytta henkiloa tai
varsinaisen ohjelmointitydn tehnytta henkiléa tai molempia.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, niin kuin totes myds lausunnossaan TN
2007:3, ettel vaatimusmadrittelyjen laatiminen vield sellaisenaan tarkoita,
etta méaérittelyt tehnytta henkil6d olisi pidettédva tietokoneohjelman
tekijana.
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