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Tiiviselma Ruusun muotoinen led-valaisin ei ollut tekijanoikeuslaissa tarkoitettu teos.

LAUSUNTOPYYNTO

ESTO Lighting GmbH (jdljempéna "ESTO"), asiamiehenddn A.A
Asiangjotoimisto Castrén & Snellman Oy:std, on pyytanyt 28.2.2008
saapuneella kirjeelldan lausuntoa siitd, onko ESTO:n toimeksiannosta
suunniteltu, sen valmistuttama ja markkinoille tuoma valaisin Suomessa
tekijanoikeudella suojattu.

Selostus asiasta

Valoruusun suunnittelun taustoista ja prosessista hakija on kertonut
Seuraavaa.

ESTO on vuonna 2005 tuonut markkinoille véaria vaihtavan valoruusun.
Valoruusun ovat suunnitelleet yhteistydossd ESTO:n suunnittelijat A ja B
seka itavaltalaisen suunnittelutoimisto Direct Artin suunnittelija C.
Valoruusua on ditd asti valmistettu ja myyty Euroopan lagjuisesti.
Suomessa tuotetta on myyty vuodesta 2005. Markkinoilla el ole
aikaisemmin ollut toista vastaavanlaista tuotetta

Alkuvuodesta 2005 ESTO:ssa todettiin, ettd markkinoilla olisi
todenndkoisesti kysyntéd koristeelliselle led-valaisimelle. Asiaa selvitettiin
markkinatutkimusten avulla ja todettiin, ettel tdllaista valaisinta ole
markkinoilla ja etta sellaiselle olisi kysyntéd. ESTO:n tuotekehitysosaston
tehtdvaksi annettiin suunnitella valaisin, jossa on véria vaihtava led-valo ja
joka on ulkoasultaan koristeellinen kukkanen. Valaisimen tuli olla
korkeudeltaan noin 30 cm ja halkaisijaltaan noin 10 cm.

ESTO:n tuotekehitysosaston suunnittelijat A ja B suunnittelivat
valaisimen metalliosat eli varren ja lehdet. Metalliosista tehtiin
suunnittelijoiden piirustusten mukainen malli.



Saadakseen my0Os itse valaisimesta taiteellisesti korkeatasoisen ja
omaperdisen ESTO antoi suunnittelutoimisto Direct Artille toimeksiannon
suunnitella valaisimen muodostama kukka seka tehda siitd suunnitelman
mukainen kasintehty malli. Suunnittelutyon yhteydessa Direct Artin C
suunnitteli useita eri versioita tarkoitukseen soveltuvista erilaisista
kukkasista. Suunnittelutyon tuloksena C suunnitteli valaisimeen juuri
aukeamassa olevan ruusun nupun.

Jotta lopputulos olisi mahdollisimman taiteellinen ja itsendisen luomistyon
tulos, suunnittelijalle oli erityisen tarkeda mm. se, ettd ruusu e ole
jaljitelmd aidosta ruususta, vaan omaperainen ja taiteellinen toteutus
aukeamassa olevasta ruusun nupusta. Suunnittelijan toteuttamassa
ruusussa nuppu on puoliks avoinna ja terdlehdet osoittavat ylospédin. Kun
C oli saanut valmiiksi lopullisen version ruusun nupusta, valmistettiin
piirustusten pohjalta vahasta kasin tehty mallikappale tuotantoa varten.
Taméan jadlkeen C muokkasi mallikappaletta viela ottaen huomioon
lopputuotteen edellyttamét tekniset vaatimukset, jonka jdlkeen C toteutti
edelleen lopullisen mallikappaleen.

Hakija katsoo valoruusun olevan tekijdnoikeudella  suojattu
kéayttotaiteeseen luettavissa olevateos.

TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeuslain 55 8:n mukaan tekijanoikeusneuvosto antaa lausuntoja
tekijanoikeuslain soveltamisesta. Naiden lausuntojen luonne ei ole sitova.
Tekijanoikeusneuvosto e ota kantaa muihin lainsdadannollisiin
suojamuotoihin, kuten mallisuojaan, tai osapuolten valisiin sopimuksiin.

Tekijanoikeudesta

Tekijanoikeuslain (Tekijal, 404/1961) 1 8&:n 1 momentin mukaan sill&
joka on luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on tekijanoikeus
teokseen. Saannos sisdltéa esimerkkiluettelon suojattavista teostyypeista.
Tekijanoikeussuojaa saavat esimerkiksi kaunokirjalliset ja kuvataiteen
teokset samoin kuin taidek&sityon tai taideteollisuuden tuotteet.
Saannoksen mukaan teos voi ilmet& myds muulla tavalla.

Tekijanoikeudessa teoksella tarkoitetaan luonnollisen henkilon henkisen
luomistyon tulosta. Teokselta edellytetdan, etta Sta voidaan pitda tekijansa
itsendisen luovan tydn omaperdisena tuloksena. TallGin se niin sanotusti
ylittéd teoskynnyksen eli saavuttaa teostason. Suojan edellytyksend ei ole
muita erityisia vaatimuksia Rakaisu teoskynnyksen ylittymisestd tehdaan
tgpauskohtaisella harkinnalla. Tavanomaisena arviointikriteerina on pidetty



sitd, voisko kukaan muu samaan tyohon ryhtyessdan paétya samanlaiseen
lopputulokseen.

Oikeuskdytdnnossa ja oikeudellisessa kirjallisuudessa on niin  kutsutun
kayttotaiteen osalta teoskynnystd pidetty korkeana. Tamé johtuu siitd, etté
kayttotaiteen tuotteen muotoilussa lopputulokseen voivat vaikuttaa tekijan
luovan panoksen ohella myos tuotteen kayttotarkoituksesta johtuvat seikat.

Komiteanmietinndssd KM 1953:5 s. 45 todettiin seuraavaa kéayttGtateesa
osanatekijanoikeudain 1 8:n esmerkinomaista teodgjiluetteloa

"Kysymyksessa olevien esimerkkien joukkoon on edelleen otettu
taideteollisuuden ja taidekastyon tuotteet. Tala e luonnollisesti suinkaan
ole sanottu, ettd ehdotettu laki koskisi jokaista tuotetta, jota kansantgjuisesti
voidaan sanoa taiteelliseksi kayttbesineeks, vaan taideteollisuuden ja
taidekasityon tuote tulisi osalliseksi lain suojasta vain slla yleisella
voidaan pitéa taiteellisena teoksena. Adan luonnosta johtuen olisivat
itsendisyyden ja omaperdisyyden vaatimukset tall6in asetettavat verraten
korkealle.

Tekijanoikeus el suojaa ideoita, periadtteitatai tietoja Suojan kohteenaon se
teoksen ilmenemismuoto, johon tekija on omeperdiselld tavalla gauksensa
Saattanut.

Tekijan taloudellisista oikeuksista sé&detédn Tekijal 2 8:ssA Tekijal 28:n1
momentin mukaan tekijdnoikeus tuottaa, Tekijdl 2 luvussa saadetyin
rgjoituksin, yksinomaisen oikeuden mé&réda teoksesta vamistamalla siitéa
kappaleita ja saattamalla se yleisdin saataviin, muuttamattomana tai muu-
tettuna, kéddnndksend tai muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelgjissa
taikkatoista tekotapaa kéyttéen.

Tekijan moraalisista oikeuksista sBadetéan Tekijal 3 8:ssa Tekijal 3 8n 1
momentin mukaan tekija on ilmoitettava hyvan tavan mukaisesti, kun
teoksesta valmistetaan kappale tal teos kokonaan tai odittain saatetaan yleison
saataviin. S&8nndksen 2 momentin mukaan teosta 8lk66n muutettako tekijan
kirjaliga ta taiteelliga arvoa tahi omalaatuisuutta loukkaavalla tavalla
alkoonka sita myoskaén saatettako yleisin saataviin tekijéa sanotuin tavoin
loukkaavassa muodossatal yhteydessa

Tekijanoikeus syntyy teoksen luoneelle luonnolliselle henkildlle Teos
voidaan luoda my6s useiden henkildiden yhteistyona. Y hteisteoksesta
séédetddn Tekijadl:n 6 8:ssa Jos kaks tal useammat ovat yhdessa luoneet
teoksen heidan osuuksiensa muodostamatta  itsendisid  teoksia, on
tekijanoikeus heilld yhteisesti. Kullakin heistd on kuitenkin valta vaatimusten
esittdmiseen oikeuden loukkauksen johdosta. Tekijd voi myds luovuttaa
oikeutensa kokonaan tai osittain esimerkiks yritykselle.



Tekijanoikeus on TekijdL 43 8:n mukaan voimassa, kunnes 70 vuotta on
kulunut tekijan tai, jos kysymys on 6 8:ssa tarkoitetusta yhteisteoksesta,
viimeks kuolleen tekijan kuolinvuodesta

Tekijdnoikeudain 63 8:n 1 momentin 1-kohdan mukaan tekijanoikeuslain
tekijanoikeutta koskevia sdannoksia sovelletaan Suomen kansalaisen tai
Suomessa vakinaisen asuinpaikan omaavan henkilon valmistamaan teokseen.
Momentin 2-kohdan mukaan sé&nndksid sovelletaan myo6s teokseen, joka
ensiks on julkaistu Suomessa tai joka ensiksi on julkaistu toisessa valtiossa
jasen jalkeen kolmenkymmenen paivan kuluessa Suomessa.

Kansainvéligen sopimusten nojalla tekijanoikeuslakia sovelletaan myds
muisga sopimusvaltioiga perdisin @ oleviin  teoksiin.  Keskeisimmét
kansainvaliset sopimukset ovat kirjallisten ja taiteellisen teosten suojaamista
koskeva Bernin yleissopimus (SopS 79/86) ja yleismaailmallinen
tekijanoikeussopimus (SopS 773/86). Suomi ja Itavalta ovat liittyneet
molempiin sopimuksiin.

Sopimukset  rekentuvat  niin sanotuille  kansallisen  kohtelun  ja
vahimmaisoikeuksien periadtelle. Kansalisen kohtelun periaateella
tarkoitetaan, ettéa sopimusvaltioilla on velvollisuus antaa muista sopimukseen
liittyneistd maista perdisin oleville kirjalisille ja taiteellisille teoksille sama
tekijanoikeudellinen suoja kuin omasta maasta perdisin oleville teoksille.
Vahimmaissuojan periaate merkitsee, eftd muista sopimusvaltioiga perdisin
oleville teoksille on annettava vahintédn yleissopimuksessa mééritelty
vahimmaissuoja - nain dita riippumatta, ovatko omasta maasta perdisin
olevat teokset téten suojattuja

Korkeimman oikeuden ratkaisuja

Korkein oikeus on kéasitellyt useaan otteeseen kayttttaiteen tekijénoikeutta
Esimerkiksi ratkaisuissaan KKO 1962 Il 60 (rannekoru), KKO 1971 Il 4
(ryijy) ja KKO 1980 Il 3 (korumallit) korkein oikeus péatyi
tekijanoikeussuojan kannalle. Sen sijaan ratkaisuissa KKO 1932 Il 267 ja
KKO 1975 1l 25 (huonekalut) sek& KKO 1948 Il 464 ja 1976 Il 48

Tekijanoikeusneuvoston aikaisempia lausuntoja

Tekijanoikeusneuvosto on lausunut valaisimien teostasosta lausunnoissaan
TN 1994:8 ja TN 1997:4. Lausunnossaan TN 19948 tekijanoikeusneuvosto
katsoi, etteivét arvioinnin kohteena olevat pylvas- ja seindvalaisimet olleet
niin omaperdisi, etta voisivat saada teossuojaa. Lausunnossaan TN 1997:4
tekijanoikeusneuvosto katsoi, etta lausuntopyynnon kohteena oleva valaisin
oli teos. Neuvoston mukaan valaisimen omaperdisyys ilmeni sen eri osiga
muodostuvassa kokonaisuudessa, muun muassa siing, etta valaisimen jalkaan



oli yhdigetty perinteisen varjoginosan tilalle valoa ymparisoon levittava
dipimdinen osa My0s valaisimen veisoksellisuus korogsi sen

omaperaisyytta.

Tekijdnoikeusneuvosto on lausunut vastaavista kayttotaidetta koskevista
esineit& myos useissa viimeaikaisissa lausunnoissaan, kuten esimerkiksi TN
2008:9 (kysymys oikeudesta kayttda teoskynnyksen ylittanytta huivikuosia
markkinoinnissd), TN 2007:11 (kynttilanjalka e ollut tekijanoikeuslaissa
tarkoitettu teos), TN 2007:7 (marjanpoimuri e ollut tekijanoikeudlaissa
tarkoitettu teos), TN 2006:19 (hirvenpadkoristeiset snapsilasit olivat
tekijanoikeuslaissa tarkoitettuja teoksia (88n.)), TN 2005:1 (koristelautanen
el ollut tekijanoikeudella suojattu), TN 2004:9 (koru ylitti teostason mutta
vamistusmenetelmé el kuulunut tekijanoikeussuojan piiriin) ja TN 2001:16
(heljagtimet eivét olleet tekijanoikeuden piirissd). Kyseisissd lausunnoissa on
myos lagjat viittaukset niité edeltaneeseen lausuntokaytanton.

Vastaus lausuntopyynnossa esitettyyn kysymykseen

Tekijanoikeusneuvosto huomauttaa, ettd sen edelld mainittu aikaisempi
lausuntokaytanto kéyttotaiteen teosarvioinnista soveltuu
lausuntopyynndssa tarkoitetun valoruusun teosarviointiin ainoastaan siina
tapauksessa, etta valoruusua olisi pidettava kayttotaiteen tuotteena.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettéd ollakseen tekijanoikeudella suojattu
teos, lausuntopyynnossa tarkoitetun valoruusun on ylitettéva teoskynnys
eli yllettava teostasoon. Tuotteen on oltava tekijansa henkisen luomistyon
itsendinen ja omaperainen tulos. Teoskynnyksen katsotaan yleensa
ylittyvan, jos voidaan olettaa, ettel kukaan muu vastaavaan tyohon
ryhtyessaan olisi p&dtynyt samanlaiseen lopputulokseen.

Kayttotaiteeseen  liittyvassd  tulkintatraditiossa teostasovaatimus on
normaalisti asetettu varsin korkealle. Kayttttaiteen teostasoa el kuitenkaan
tule 1&htokohtaisesti arvioida eri perustein kuin muiden teosten osalta. Se,
etta tuotteella on kéayttotarkoitus, ei vield kerro mitéén sen teosluonteesta.
Kayttotaiteen tuote voi palvella kéytanndllistd tarvetta joutumeatta lain
suojan ulkopuolelle.

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut sille toimitettua valoruusua.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd valoruusu on rakenteeltaan ja
muodoltaan pikemminkin koristeellinen ruusun muotoinen esine kuin
valaisin. Valoruusun valaisinominaisuus e médraéa sen muotoa eika sita
voida pitéa niin sanottuna valoteoksena. Valoruusun teosominaisuutta on
siksi arvioitava sen ilmenemismuotoa kokonaisuutena tarkastellen.



Tekijanoikeusneuvoston  késityksen  mukaan  lausuntopyynndssa
tarkoitettua valoruusua ei ole pidettéava niin itsendisend ja omaperaisend,
ettd Sté voitaisiin pitéa Suomessa tekijanoikeudella suojattuna teoksena.

Puheenjohtgja Niklas Bruun

Sihteeri Marko Rajaniemi

Lausunto on késitelty tekijanoikeusneuvoston taysistunnossa. Asian
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