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Tiivisselma Perehdytysmateriaaliin sisaltyi tekijanoikeuslain 1 8:ssi tarkoitettuja
teoksia. Tekija oli ilmoitettu niin kuin hyva tapa vaatii.

LAUSUNTOPYYNTO

A (jaljempand hakija) on pyytanyt tekijanoikeusneuvoston lausuntoa
Helsingin kaupungin Laakson sairaalan perehdytysprojektissa syntyneen
materiaalin tekijanoikeudesta ja moraalisista oikeuksista

Selostus asiasta

Hakija kertoo toimineensa kesdlla 2006 kolme kuukautta Laakson
sairaalassa perehdytyshoitajana. Kyseessa oli pilottiprojekti kesésijaisten
perehdyttamiseen liittyen.

Koska kyseessa oli pilottiprojekti, joutui hakija tekemdan kaiken
perehdytysmateriaalin suunnittelutyon alusta alkaen itse. Hakija hyddyns
suunnittelu- ja toteutusvaiheessa kyseisessd sairaalassa kertynytté
ammatillisa ossamista seka korkeakouluopintojen ja erityisesti
pedagogisten opintojen yhteydessa hankittuja taitoja.

Lausuntopyynté koskee hakijan laatimaa oppimateriaalia, osaamiskarttaa
ja perehdytysmallia seka perehdytysprojektin loppuraporttia, jossa
kuvattiin  yksityiskohtaisesti projektin eri vaiheet sekd esitettiin
johtopéétoksida ja  kehittamisehdotuksia  projektissa  syntyneiden
kokemusten perusteella.

Hakija jatti kaiken projektiin liittyvan materiaalin tydnantajalle tydsuhteen
paétyttya olettaen, ettd palaa hoitamaan klinikkaopettgjan tehtéavaa vuoden
2007 puolella Hakija e palannut hoitamaan tehtdvid monien syiden
vuoksi. Perehdytysprojektin toinen osa k&ynnistettiin maaliskuussa 2007
uusien perehdytyshoitgjien toimesta.



Hakija kertoo, ettd perehdytysprojektia on markkinoitu ja mainostettu
voimakkaasti. Perehdytysprojektista on kirjoitettu Helsingin kaupungin
terveyskeskuksen Terveiset-henkilostlehteen (1/2007, 2/2007 ja 1/2008)
ja hoitotydn Sairaanhoitaja-ammattilehteen. Hakija katsoo, ettd uudet
perehdytyshoitajat ovat ottaneet kayttoonsd hakijan laatiman
perendytysmallin ja materiaalit esittéen kaikki tyot omissa nimissaan.
Hakija mainitsee esimerkkind osaamiskartan. Se on otettu muunneltuna
kayttoon kevadla 2007 siten, etta dihen on laitettu uusien
perehdytyshoitagjien nimet seka ylékulmaan teksti "Helsingin kaupunki,
terke, akuuttisairaalat”. Hakijan nimea eli tekijétietoja el mainita lainkaan.
Hakija katsoo uusien perehdytyshoitgiien tehneen  muutoksia
osaamiskarttaan tavalla, joka heikentda kartan pedagogista luotettavuutta

Tekijanoikeusneuvostolle esitetyt kysymykset

Vastine

Hakija on esittényt tekijanoikeusneuvostolle seuraavat kysymykset:

1. Voidaanko hakijan laatima perehdyttamismalli ja siihen liittyva
materiaali kokonaisuudessaan tulkita teokseksi? Tayttddkd esimerkiksi
osaamiskartta itsessdan teoskriteerit?

2. Tuleeko hakijan nimi hyvan tavan ja tekijanoikeuksien mukaisesti
mainita hakijan laatiman oppimateriaalin yhteydessa vai voidaanko tekijan
tiedot poistaa/jattaéd ilmoittamatta?

3. Onko hyvén tavan ja tekijanoikeuksien mukaista, ettei hakijan nimeé
mainita projektin mainonnan ja markkinoinnin yhteydessi?

Tekijanoikeusneuvosto on pyytényt vastineen Helsingin kaupungin
terveyskeskukselta.

Helsingin kaupungin terveyskeskus kertoo vastineessaan, ettd hakija on
aloittanut Laakson sairaalan perehdyttamisprojektin  niin  sanotun
pilottiprojektin, jota ovat jatkaneet terveyskeskuksen muut tyontekijat
perehdytysprojektin  toisessa osassa, kun hakija e ole jatkanut
terveyskeskuksen palveluksessa

Tekijanoikeuden lahtokohtana on, ettd oikeus syntyy sille, joka luo
teoksen. Toisaalta tyooikeuden vakiintuneena lahtékohtana on, ettéa tyon
tulos kuuluu tydnantgjalle.

Laakson sairaalan perehdyttamisprojektin loppuraportti sindll&an tayttda
tekijanoikeuslain mukaisen teoskynnyksen, mutta tyonantaja saa ilman



sopimustakin  tyontekijan tydsuhteessa luomiin  teoksiin | normaalin
toimintansa edellyttdman kayttooikeuden. Uudet perehdytyshoitajat ovat
vain jatkaneet sitd tyotd, joka on jdanyt hakijalta kesken. Tama tyo oli
tyotd, jota hakija oli nimenomaan palkattu tekemaddn Helsingin kaupungin
terveyskeskukselle. TyOsuhteesta sopiessa tyOnantgjan ja tyontekijan
yhteinen tarkoitus oli, ettd projektissa tehdyn tyon tulokset saatetaan
tyosuhteessa edellytettyyn k&yttoon. Asiassa on juridisesti riidatonta, etta
hakija on tehnyt tyon tyonantgjalle ja taloudelliset tekijanoikeudet ovat
nain ollen siirtyneet Helsingin kaupungin terveyskeskukselle.

Tekijanoikeus el suojaa aihetta, sisdlt6a ta motiivia. Teoksen taustala
olevat ideat samoin kuin teoksesta ilmenevéa ajatukset, tutkimustyon
tulokset, toteamukset jatiedot jaavét suojan ulkopuolelle. Tekijanoikeus ei
suojaa pilottiprojektin loppuraportissa esiteltyja malleja, menetelmia tai
esimerkiksi osaamiskarttaa, joita hakija on ollut luomassa tyonantajalleen.
Samoin projektin  tulokset, toteamukset ja tiedot j&&va suojan
ulkopuolelle.

Hakijan moraalisia oikeuksia ei ole loukattu. Vaite hakijan isyysoikeuden
loukkauksesta e pida paikkaansa, silla hakijan nimi on asianmukaisesti
mainittu Laakson sairaalan perehdyttamisprojektin loppuraportissa.

Terveiset-lenden  artikkelissa  1/2007  hakijan  isyysoikeus on
asianmukaisesti todettu, koska hakijan nimi mainitaan ja hakijaa on asian
johdosta haastateltu. Terveiset-lehden artikkelissa 2/2007 on Kkuvattu
perehdytyshoitgjan tyotd ja niitd menetelmid joita on kaytdssa
Menetelmé eivdt ole tekijanoikeuksin suojattuja.  Terveiset-lehden
artikkelissa 1/2008 on asianmukaisesti kerrottu
verkkoperehdytysprojektista, jossa on kéytetty hyvdkss muun muassa
pilottiprojektin tai projektin toisen vaiheen tuloksia. Tulokset ja projektin
kuvaus eiva ole tekijanoikeuksin suojattuja.  Sairaanhoitaja-lehden
artikkelista vastaa asianomainen toimittaja ja pdatoimittga, ei Helsingin
terveyskeskus.



TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Teostaso

Tekijanoikeuslain 55 8:n mukaan tekijanoikeusneuvosto antaa lausuntoja
tekijanoikeuslain soveltamisesta. Néiden lausuntojen luonne ei ole sitova

Tekijanoikeuslain (Tekijal, 404/1961) 1 8:n mukaan sill&, joka on luonut
kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on tekijanoikeus teokseen.

Tekijanoikeudessa teoksella tarkoitetaan luonnollisen henkildn henkisen
luomistyon tulosta. Teokselta edellytetdan, etté sité voidaan pitéa tekijansa
itsendisen luovan tyon omaperdisena tuloksena. Talldin se niin sanotusti
ylittda teoskynnyksen eli saavuttaa teostason. Suojan edellytyksend el ole
muita erityisia vaatimuksia. Ratkaisu teoskynnyksen ylittymisestd tehddan
tgpauskohtaisella harkinnalla Tavanomaisena arviointikriteering on pidetty
sitd, voisiko kukaan muu samaan tyohon ryhtyessdén padtya samanlaiseen
lopputulokseen.  Vakiintuneen nédkemyksen mukaan ideat, aihedt,
periagtteet, tieto yms. j88vét tekijanoikeussuojan ulkopuolelle. Tekijanoikeus
e edd esimerkiksi kahta henkiloa kirjoittamagta kirjaa samagta aiheesta
Suojan kohteena on s teoksen ilmenemismuoto, johon tekija on
omaperéisella tavalla gjatuk sensa saattanui.

Ratkaisussaan KKO 1971 Il 7 korkein oikeus katsoi, ettei virallisen
autonkuljettajatutkinnon suorittamista varten kéaytettavia
kyselylomakkeita, huomioon ottaen etta ne oli muodoltaan laadittu
ulkomaisten esikuvien mukaisiksi sekd sisdlloltéan kulkulaitosten ja
yleisten tdiden ministerion valvonnan alaisena ja ministerion antamien
ohjeiden mukaan, pidetty siten itsendisind ja omaperdisind
tekijanoikeudesta kirjallisiin ja taitedlisiin teoksiin annetun lain 1 8:ssa
tarkoitettuina kirjallisina teoksina, etta kyselylomakkeiden laatijoilla olisi
ollut niihin tekijanoikeus.

Tekijanoikeusneuvoston  lausunnossa TN 2001:11 oli  kyse
tekijanoikeudesta  sukupolvenvaihdosmalliin.  Hakija oli  laatinut
sirtymisestd ja yritystoiminnan jatkamisesta Tekijdnoikeusneuvosto
katsoi, ettda kyseinen sukupolvenvaihdosmalli el sellaisenaan saanut
puusepanalan yrittgjien sukupolvenvaihdokseen liittyvia kysymyksia
voidaan kuvata ja ratkaista. Sen sjaan 12 teksti- jaltal kaaviosivua
sisdltényt asiakirja, johon malli sisdltyi, sai Tekijal 1 8:n nojalla suojaa
kirjallisena teoksena.



Taloudelliset oikeudet

Tekijan taloudellisista oikeuks sta s&adetdan Tekijal 2 8:ssa Tekijdl 28n1
momentin mukaan tekijdnoikeus tuottaa, TekijdlL 2 luvussa sd&detyin
rgjoituksin, yksinomaisen oikeuden méaréa teoksesta valmisgamalla sita
kappaleita ja saattamalla se yleisin saataviin, muuttamattomana tai muu-
tettuna, k&&nndksend tai muunnelmana, toisessa kirjallisuus- ta taidelajissa
talkka toiga tekotapaa kayttéen. Tekijdl 2 8n 2 momentin mukaan
kappaleen valmistamisena pidetddn sen valmistamista kokonaan tai
odittain, suoraan tal valillisesti, tilapdisesti tai pysyvasti sekd milla
keinolla ja missda muodossa tahansa. Kappaleen valmistamisena pidetaéan
my06s teoksen siirtamista laitteeseen, jolla se voidaan toisintaa.

M or aaliset oikeudet

Tekijan moraalisista oikeuksista sdadetdén Tekijal 3 8:ssA Tekijal 3 8n 1l
momentin mukaan tekija on ilmoitettava hyvan tavan mukaisesi, kun
teoksesta valmistetaan kappale tal teos kokonaan tai osittain saatetaan
yleisdn saataviin. S88nndksen 2 momentin mukaan teosta dk66n muutettako
tekijan kirjalliga ta taiteelliga arvoa tahi omalaatuisuutta loukkaavalla
tavalla, dkoonka sta myoskaén saatettako yleisin saataviin tekijaé sanotuin
tavoin loukkaavassa muodossata yhteydessa

Korkeimman oikeuden asiassa KKO 1992:63 oli muun ohella kyse korujen
suunnittelijan  nimen  mainitsemiseda yleisin sagtaviin  saatettujen
kappaleiden yhteydessa. Korkeimman oikeuden ratkaisun perustelujen
mukaan jutussa esitetty selvitys osoitti, ettd korualalla taiteilijan nimen
ilmoittamistgpa vaihteli. Myosk&an asianomaisten valilla tehty sopimus el
edellyttanyt nimen kappalekohtaista ilmoittamista. Korujen suunnittelijalla el
ollut talta osin oikeutta vahingonkorvaukseen.

Tekijanoikeuden luovutus

Tekija voi luovuttaa taloudelliset oikeutensa kokonaan tai osttain. Tekijan-
oikeuden luovutusta koskevat yleiset séénnokset ovat lain 27 - 29 8:ssi
Moraalisiga oikeuksisaan tekija voi luopua vain laadultaan ja lagjuudeltaan
rgjoitettua teoksen kayttamista varten (Tekijal 3 8§ 3 mom.).

Tekijd:in el sisdlly yleisia sdannoksia tyo- tai virkasuhteessa luoduista
teoksista lukuun ottamatta tietokoneohjelmia ja nithin valittomasti liittyvia
teoksia seké tietokantoja, jotka ovat tekijanoikeuden kohteena.

Kuten todettu, tekijdnoikeus syntyy teoksen luoneelle luonnolliselle
henkilolle. Teoksen luonut tyontekija ja tyonantga voivat sopia
tekij@noikeuden luovutuksesta esimerkiksi nimenomaisella kirjallisella tai
suullisella sopimuksella. On my6s mahdollista, etté oikeuksien luovutuksesta



katsotaan sovitun konkludenttisesti di  hiljaisesti, vaikka nimenomaista
sopimusta e olisikaan tehty, jos muutoin voidaan péételld, ettd tyo- tal
virkasuhteen osapuolet ovat tahtoneet tai tarkoittaneet teoksen oikeuksien
girtyvan tyonantgjalle. TyOnantgalle ty0o- tai virkasuhteessa siirtyva
oikeus on osa tyontekijan vastasuoritusta tyésopi mussuhteessa.

Tekijanoikeusneuvosto on lausunut tekijanoikeudesta tyodsuhteessa
lausunnossaan TN 2008:9. Lausunnon mukaan se, kenelle tai keille
tekijanoikeudet tydsuhteessa kuuluvat on viime kadessa nayttokysymys
osapuolten kesken. Missa lagjuudessa kayttboikeudet ovat sSiirtyneet,
ratkeaa tyOsuhteen ehtojen perusteella Yleensd on katsottu, ettd
tekijanoikeudet siirtyvét tyonantajalle normaalin toiminnan edellyttamassa
lagjuudessa, jolloin oikeudet teoksen muuhun kayttoéon jdavéat tekijalle.
Tama riippuu kuitenkin viime k&dessd alan tapaa koskevan nayton
arvioinnista. Tekijanoikeusneuvosto ei tutkinut asiaa talta osin.

Tekijanoikeutta tydsuhteessa on kasitelty myos lausunnoissa TN 2004:15,
TN 2002:17, TN 1994:11 ja TN 1992:1.

L uettelon valmistajan oikeus

Teoden jatietojen kokoaminen luetteloks voi vaatia suuria investointga tai
aikaa ja vaivanndk6a ilman, etté lopputulos yltéaisi teostasoon ja tulisi siten
tekijdnoikeudella suojatuksi. Téallainen lopputulos voi kuitenkin saada
Tekijal 49 &n mukaista luettelosuojaa.

TekijdL 49 § 1 momentin 1 kohdan mukaan sillg, joka on valmistanut
luettelon, taulukon, ohjelman tai muun sellaisen tyon, jossa on
yhdisteltyna suuri méara tietoja, on yksinomainen oikeus méérata tyon
koko sisdllosta tai sen laadullisesti tai maéréllisesti arvioiden olennaisesta
osasta valmistamalla siité kappal eita ja saattamalla se yleison saataviin.

Luettelon valmistagjan oikeuden ainoana edellytyksena on, ettd tydhon on
yhdistelty suuri méérd tietoja (Komiteanmietintd 1953:3, s. 79, HE
10/1997, s. 5- 6).

Tekijanoikeusneuvosto totes lausunnoissaan TN 1990:13, TN 1992:6 ja
TN 1993:9, ettel lomakkeisiin kaytetty asiantuntemus ollut luettelosuojan
saamisen perusteena. Suojan saamisen edellytyksena on, ettd lomakkeissa
on yhdigteltyna suuri méara tietoa.



Vastaukset lausuntopyynnéssa esitettyihin kysymyksiin

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettéd ollakseen tekijanoikeudella suojattu,
lausuntopyynndssa tarkoitetun aineison on ylitettdvd teoskynnys eli
yllettdva teostasoon. Aineiston on oltava henkisen luomistyon itsenéinen
ja omaperdinen tulos. Teoskynnyksen katsotaan yleensd ylittyvan, jos
voidaan olettaa, ettei kukaan muu vastaavaan tyohon ryhtyessdan olisi
padtynyt samanlaiseen lopputulokseen.

1. Voidaanko hakijan laatima perehdyttamismalli ja siihen liittyva
materiaali kokonaisuudessaan tulkita teokseksi? Tayttadko esmerkiksi
osaamiskartta itsessaan teoskriteerit?

Tekijanoikeus e ulotu asiasisdltoon, metodeihin, ideoihin tai tietoihin,
joita teoksessa esitetéan. Tekijanoikeus suojaa sitd ilmenemismuotoa,
johon tekijd on teoksensa luonut. Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettei
tekijanoikeus suojaa lausuntopyynnossa tarkoitettua perehdyttamismallia.

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut sille toimitettua
perehdytysmateriaalia. ~ Materiaali koostuu Laakson  sairaalan
perehdytysprojektin loppuraportista (34 sivua) ja sen liitteistd seka
osaamigta kartoittavasta kyselylomakkeesta ("osaamiskartta', 8 sivua, n.
150 kysymyskohtaa).

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etta Laakson sairaalan perehdytysprojektin
loppuraporttia on pidettéava Tekijal 1 8:ssi tarkoitettuna kirjallisena
teoksena. MyOs loppuraportin  liitteita "Perehdytyshoitgjan tiedote
osastoille” (liite 3), "Perehdytyskaytantokyselyn tulokset" (liite 5),
"Perehdytyshoitajan tiedote sijaisille ja kesdtyontekijoille® (liite 7) ja
"Kesan iv-lupakéytantd tiedote" (liite 11) on pidettavd siind méarin
itsendisina ja omaperdising, etta niihin kohdistuu Tekijal 1 8:n mukainen
tekijanoikeus.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettel osaamista kartoittava kyselylomake
kokonaisuutena arvioiden ilmenna sellaista persoonallista luomisty6ta, etté
sitd voitaisiin @ pitdd  itsendisena ja omaperdisend  teoksena.
Kyselylomakkeen kysymykset ovat kirjalliselta ilmaisultaan lyhyitd,
tavanomaisia ja yksinkertaisia.

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut kyselylomaketta myds Tekijal 49
8ssa  tarkoitetun  luettelon  valmistagjan  oikeuden  valossa
Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettel kyselylomake sisdlla sellaista suurta
maéréa tietoja, ettd sitd voitaisin pitéda Tekijal 49 8:ssd tarkoitettuna
[uettelona



2. Tuleeko hakijan nimi hyvan tavan ja tekijanoikeuksien mukaisesti
mainita hakijan laatiman oppimateriaalin yhteydessid vai voidaanko
tekijan tiedot poistaa/jattaa ilmoittamatta?

TekijdL 3 § 1 momentin mukaan tekija on ilmoitettava silla tavoin kuin
hyva tapa vaatii, kun teoksesta vamistetaan kappale tai teos kokonaan tai
odSttan saatetaan yleisbn saataviin. lImoittamisvelvollisuus e koske
tekijanoikeussuojan ulkopuolelle jéavia aineistoja kuten
lausuntopyynnossa tarkoitettua kyselylomaketta

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, etté teostasoon yltavien aineistojen osalta
tekija on ilmoitettava siten kuin hyva tapa vaatii. Hyvan tavan
mukaisuuden kriteeri vaikuttaa seka siihen, milloin tekija on ylipéansa
ilmoitettava ettd siihen, milla tavoin tekijan nimi on ilmoitettava. Se, onko
noudatettu hyvéa tapaa, arvioidaan tapauskohtaisesti. Hyva tapa voi
vaihdella esimerkiks teoksesta, sen kayttGtarkoituksesta ja -yhteydesta
riippuen.

Tekija on ilmoitettu Laakson sairaalan perehdytysprojektin loppuraportin
etusivulla raportin tekijana Tekijanoikeusneuvoston katsoo, etté tekija on
ilmoitettu silla tavoin kuin hyva tapa vaatii. Kun osaamista kartoittava
kyselylomake ei ole teos, tekijanoikeuslaki el velvoita mainitsemaan
tekijaa

3. Onko hyvan tavan ja tekijanoikeuksien mukaista, ettei hakijan nimea
mainita projektin mainonnan ja markkinoinnin yhteydessa?

Lausuntopyynnbn mukaan perehdytysprojektia on mainostettu ja
markkinoitu Terveiset-lehteen ja Sairaanhoitgja-lehteen Kkirjoitetuissa
artikkeleissa. Hakija on toimittanut artikkelit tekijanoikeusneuvoston
tarkasteltavaksi.

Kuten todettu, TekijaL 3 8§ edellyttda tekijdn nimen ilmoittamista hyvan
tavan mukaisesti, kun tekijan teoksesta vamistetaan kappale ta se
sagtetaan  yleisbn  saataviin.  Lausuntopyynnossd  tarkoitetuissa
lehtiartikkeleissa el ole hakijan teosta. Siten hakijan nimen mainitsemiseen
ei oleollut velvollisuutta.
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