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Tiivistelm&a Verkkokaupan tuotesel osteet elvat olleet tekijanoikeuslain 1 8:ssa tarkoi-

tettuja itsenaisia ja omaperaisia teoksa.

LAUSUNTOPYYNTO

A (jdjempana hakija) on pyytanyt tekijanoikeusneuvoston lausuntoa sité,
ovatko verkkokaupassa olevat tuoteselosteet tai niiden osat tekijénoikeus-
laissa suojattuja teoksia.

Hakija hoitaa Verkkokauppa.com Oy:n kamerakauppaa ja kirjoittaa tuo-
tesclosteet valtaosaan markkinoille tulevista kameroista ja objektiiveista.
Kameratuotteen tuoteseloste rakentuu normaalisti kaunokirjallisesta muu-
taman lauseen mittaisesta myyntipuheesta sek ominaisuudlistasta, joka pe-
rustuu kameravalmistagjien ilmoituksiin kameroiden ominaisuuksista.

Myyntipuheissa hakija pyrkii ytimekk&asti korostamaan tuotteiden parhaita
ominaisuuksia. Tuoteselostetta tehdessd hakijalla on kaytossa vamistgian
antamat tuotetiedot ja vuosien kokemus aalta. Myyntipuheita ei Sis yleen-
si kopioida vamistgjien sivuilta, vaan ne muodostuvat julkaisun hetkella
saatavilla olevista ennakkotiedoista ja useissa tapauksissa myds kameran
esituotantoversion kokeilusta ja testaamisesta. Y hden tuoteselosteen kir-
joittaminen voi siis kokonaisuudessaan olla tulosta esimerkiks muutaman
tunnin kuvausreissusta esituotantokameralla ja useiden kymmenien minuut-
tien perentymisesta valmistgjan verkkosivujen tuotetietoihin seka tuo-
teselosteen sanamuotojen hiomisesta edes jossain méaérin kansantgjuiseen
muotoon.

Tuoteselosteen myyntipuhetta seuraava ominaisuuslista on tarkkaan harkit-
tu kokonaisuus ja siihen kerétéén valmistgjien sivuilta vain ne tiedot, jotka
hakijan ndkemyksen mukaan ovat oleellisia asiakkaan ostop&dtosta gjatel-
len. Monesti téllaiset tiedot joudutaan hakemaan valmistgjan ulkomaisilta
sivuilta, sillavamistgiien suomenkieliset sivustot voivat olla kéénndsvirheil-
l& kyllastettyja eika kaikkia hakijan haluamia ominaisuuksia valttamétta il-
moiteta suomenkielisilla verkkosivuilla



VASTINE

Hakijan mukaan kun nékee tdlaisen vaivan vuosittain satoihin tuoteselos-
teidin, on harmillista, etta toinen taho saa saman hyodyn pelkéastéan kopi-
oimalla valmiita tuoteselosteita

Hakija on toimittanut kolme esimerkkié laatimistaan tuoteselosteista Verk-
kokauppa.com Oy:n sivustolla seka vastaavat kolme esimerkkida Magnet-E
Oy:n sivustolla olevista tuoteselosteista. Tuoteselosteiden pituudet vaihte-
levat neljasta viiteen virkkeeseen ja lisaks ne sisdltavét listan tuotteen omi-
naisuuksista.

Hakija on pyytanyt Magnet-E Oy:ta poistamaan verkkosivuiltaan Verkko-
kauppa.com Oy:n sivustolta kopioidun materiaalin.

Tekijanoikeusneuvosto on pyytanyt vastinetta Magnet-E Oy:lta. Vastinee-
naan Magnet-E Oy:n edustga soitti tekijanoikeusneuvoston sihteerille ja
ilmoitti, ettd Magnet-E Oy muokkaa kameroiden tuoteselosteita verk-
kosivuillaan niin, etté tuoteselosteet elvét ole yhdistettévissa Verkkokaup-
pa.com Oy:n verkkosivuilla oleviin tuoteselosteisiin.

TEKIJANOIK EUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeuslain 55 8:n mukaan tekijanoikeusneuvosto antaa lausuntoja
tekijanoikeudain soveltamisesta. Néiden lausuntojen luonne ei ole sitova.
Tekijanoikeusneuvosto e anna lausuntoja muiden lakien soveltamisesta.

Tekijanoikeudesta

Tekijanoikeudain (Tekijal, 404/1961) 1 8:n mukaan sillg, joka on luonut kirjal-
lisen ta taitedlisen teoksen, on teokseen tekijanoikeus. Kirjdlisna teoksna
suojataan seké kaunokirjalisa ettéa sdittavid kirjalisa estykséa

Tekijanoikeudessa teoksdlla tarkoitetaan luonnollisen henkilon henkisen luo-

kynnyksen di saavuttaa teostason. Suojan eddlytyksena e ole muita erityisé
vaatimuksa Esmerkiks tuotteen kirjdlisella tai taitedlisdla laadulla e ole
merkitysta eika tuotteen aikaansaamiseks vaaditullaty6- tai tiecoméérdla

Ratkaisu teoskynnyksen ylittymisesté tehdaén tapauskohtaisella harkinndla. Ta-
vanomaisena arviointikriteering on pidetty Sté, voiko kukaan muu samaan tyo-
hon ryhtyesséén pédédtya samanlaiseen lopputulokseen. Teostason aapuolelle
voivat j&&da esmerkiks lyhyet uutiset, tavanomaiset ilmoitukset ja yksittéiset
virkkeet.

Tekijanoikeus suojaa seka teosta kokonaisuutena ettd sellaista teoksen
0Saa, jota muusta teoksesta irrallaan tarkasteltuna voidaan pitéa tekijansa



luovan tyon omaperdisena tuloksena. Lyhytkin runo tai vaikkapa iskulause
voi saada tekijanoikeussuojaa. Oikeuskirjalisuudessa Pirkko-Liisa Haarmann
kayttéd esmerkkina Eeva Joenpdlon romaanin nimed "Neito kulkee vetten
padld’, jota voitaneen pitéa Sind mé&&rin itsendisend ja omaperaisend, etta teos-
suoja tulee sen kohdalla kysymykseen. Haarmann pit&a kuitenkin esmerkkidan
enemman poikkeuksena kuin séantona "Mita lyhyemmaéstd ilmaisusta on ky-
symys, Sté todenndkoisempda on, ettel se ylité niitd itsendisyyden ja omaperdi-

Pirkko-Liisa: Tekijanoikeus ja lahioikeudet, Helsinki 2005, s. 70)

Vakiintuneen nékemyksen mukaan muun muassa idedt, aiheet ja periaatteet
j8avét tekijanoikeussuojan ulkopuoldle. Tekijdnoikeus e estéd esmerkiks kahta
henkil6a kirjoittamasta kirjaa samasta alheesta. Suojan kohteena on se teoksen
ilmenemismuoto, johon tekija on omaperéisalla tavala gatuksensa saattanut.

Tekijal 2 8:n mukaan tekijanoikeus tuottaa, laissa séédetyin rgjoituksin, yksin-
omaisen oikeuden méaréta teoksesta valmistamalla siité kappaleita ja saattamal-
la se yleisbn saataviin, muuttamattomana tai muutettuna. Tekijan moradissta
oikeukssta séédetdan Tekijal 3 8:ssA Tekijal 43 8:n mukaan tekijanoikeus
on voimassa, kunnes tekijan kuolinvuodesta on kulunut 70 vuotta.

Tekijal 2 luku sisaltéa sdénnokset tekijanoikeuden rgjoituksista. Tekijal 22 8:n
mukaan julkistetusta teoksesta on lupa hyvan tavan mukaisesti ottaa lainauksia
tarkoituksen eddlyttaméssi lagjuudessa.

Euroopan unionin tuomioistuimen ratkaisukaytantoa

Euroopan unionin tuomioistuimen ratkaisu adassa C-5/08, Infopaq Interna-
tional A/S vastaan Danske Dagblades Forening, (2009) koski kappaleen va-
mistamigta kirjalisten teosten lyhyista otteista. Ratkaisun mukaan tietyt tekstin
yksttéiset lauseet tal jopa tietyt lauseenjasenet ovat sdllaisia, etta lukijale voi
niiden kautta vélittya tekstin omaperdisyys sen vuoks, etta niihin sisdtyy osate-
kijd, joka itsessdan ilment&da kysaisen artikkelin tekijdn henkisté luomistyota.
Tdlaiset lauseet tai lauseenjasenet voivat Sis olla tietoyhteiskuntadirektiivin
2001/29/EY 2 artiklan a dakohdassa séédetyn suojan kohteena.

Tuomioistuin katsoi ratkaisussaan, etta tietojenkeruuprosessin aikana suoritettu
toimi, joka koostui 11 sanasta koostuvan suojatun teoksen otteen tallentamises-
ta tietokoneen muidtiin ja tdlaisen otteen tulostamisesta, voi kuulua kyseisen di-
rektiivin 2 artiklassa tarkoitetun ogttain tapahtuvan kappaeen vamistamisen
kisté luomisty6ta Tamén edellytyksen tutkiminen kuuluu kansdlisdlle tuomiois-
tuimele.

Tekijdnoikeusneuvoston lausuntokaytantoa

Tekijanoikeusneuvosto on kasitellyt teoskynnyksen ylittymisté ja kirjallisten
tuotteiden tekijanoikeussuojaa useissa lausunnoissaan (muun muassa lau-
sunnot TN 2009:16, TN 2007:4, TN 2007:2, TN 2006:14, TN 2006:1, TN
2006:15, TN 2004:2, TN 2002:5, TN 2000:7, TN 2000:1).



Esimerkiks lausunnossaan TN 2004:2 tekijénoikeusneuvosto katsoi, etta
digitaalikameran kayttoopas ettd ohjelmiston aloitusopas olivat kokonai-
suutena arvioiden siind méarin itsendisid ja omaperdisia, etta ne ylsvét teos-
tasoon ja saivat siten molemmat tekijanoikeussuojaa kirjallisina teoksina
Tekijal 1 8:n nojala. Kéyttboppaan ja aoitusoppaan sisdltamét yksittaiset
tiedot, otsikot tal yksittéiset ohjeet eivét kuitenkaan saaneet tekijanoikeus-
suojaa, vaan niita voitiin tekijanoikeuden estamétta vapaasti kayttaa.

Tekijanoikeusneuvosto e paasdantoisesti ole pitanyt lyhyita ilmaisuja teki-
janoikeudella suojattavina teoksina. Esimerkiks lausunnossa TN 1999:10
oli kyse tekijanoikeudesta mainosteksteihin, jotka olivat 2—18 virkkeen pi-
tuisia. Tekijanoikeusneuvosto katsoi, etta lausuntopyynndssa tarkoitettu,
18-rivin mittainen, noin 200 sanaa siséltényt sauna-aiheinen tekstikatkelma
oli luonteeltaan informatiivista tekstid, joka sisds valitun aiheen omape-
raista kuvailua. Kyseinen tekstikatkelma oli siind méarin omaperéinen, etta
tekijanoikeusneuvosto katsoi sen olevan Tekijdl 1 8:ssa tarkoitettu teos.
Muut lausuntopyynnossa tarkoitetut tekstit olivat sen sijaan muodoltaan
yksinkertaisempia, informatiivisia tekstejg, jotka eivét tekijanoikeusneuvos-
ton nékemyksen mukaan olleet omaperdisa, elvétka siten Tekijdl 1 8:ssd
tarkoitettuja teoksia.

Lausunnossa TN 1996:17 oli kyse yksittéisten, 1-3 virkkeen pituisten sai-
raanhoito-opiston estteessd kaytettyjen tekstikatkelmien teostasosta. Teki-
janoikeusneuvosto katsoi, etta tekstikatkelmat olivat yksinkertaisa ja ta
vanomaisia jajéivét siks tekijanoikeussuojan ulkopuolélle.

Lausunnossa TN 2001:9 oli kyse verkkokaupan tuote-esittelyistd. Tekijanoi-
keusneuvosto katsoi, ettd tuote-esittelyt olivat kokonaisuutena arvioiden esi-
teltdvien tuotteiden ominaisuuksia kuvaavia tekstgjd, eika niista ilmennyt
suojattavalta kirjaliselta teokselta vaadittavaa omaperdisyyttd. Tuote-
esittelyteksteissa kaytettava kieli oli lissks muodostunut adalla varsin ta-
vanomaiseksi. Lausuntopyynnon liitteend olevat tuote-esittelytekstit, jotka
olivat pituudeltaan viidestd kymmeneen virkkeeseen, jaivét siten Tekijal 1
8:ssa tarkoitetun tekijanoikeussuojan ulkopuolelle.

Vastaus lausuntopyynnossé esitettyyn kysymykseen

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut sille toimitettuja esmerkkgd kamera-
tuotteiden tuoteselosteista Verkkokauppa.com Oy:n seké Magnet-E Oy:n
internetsivustoilla. Tekijanoikeusneuvosto katsoo, etté Verkkokauppa.com
Oy:n tuoteselosteet eivdt muodosta yhtendista tekstikokonaisuutta, joten
niiden teostasoa on arvioitava erikseen.

Tekijdnoikeusneuvosto toteaa, ettéd lausuntopyynndssa tarkoitettujen tuo-
tesdlosteiden kaltaista kirjalista tuotantoa on mahdollista saada akaan
melko rutiininomaisen tyoskentelyn tuloksena. Tuoteselosteet muodostuvat
yleensd muun muassa tuotteen ominaisuuksien, toimintojen, kayttémahdol-
lisuuksien ja hinnan kuvaamisesta. On sinansa mahdollista, etta kaks henki-
|64 voi pédatya samankaltaiseen lopputulokseen laatiessaan tuoteselostetta



samasta tuotteesta, silla esimerkiks tuotteen ominaisuuksien kuvaaminen
ohjaa varsin pitkalti tuoteselosteen laatimista.

Tekijdnoikeusneuvosto katsoo, ettd lausuntopyynndssa tarkoitetut tuo-
teselosteet ovat kukin kokonaisuutena arvioiden esiteltévien tuotteiden
ominaisuuksia kuvaavia tekstgld, eika niistéa ilmene suojattavalta kirjalliselta
teokselta vaadittavaa omaperdisyyttd. Tekijdnoikeusneuvoston kasityksen
mukaan tuoteselosteissa kaytettava kieli on lisdks aala varsin tavanomais-
ta. Lausuntopyynnossa tarkoitetut tuoteselosteet jdavét siten Tekijal 1
8:ssa tarkoitetun tekijanoikeussuojan ulkopuolelle.

Tekijanoikeusneuvosto huomauttaa lopuksi, ettd sen toimivaltaan kuuluu
Tekijal 55 8:n mukaan antaa lausuntoja Tekijal :n soveltamisesta. Tekijan-
oikeusneuvosto e siten voi ottaa kantaa esmerkiks asiaan mahdollisesti
liittyviin muihin kysymyksiin, kuten sopimattomasta menettelysté elinkeino-
toiminnassa annetun lain (1061/1978) soveltamiseen.
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