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Tiivistelma

Kilta- Teema- ja Kartio-astiasarjat kokonaisuuksina ilmensivdt
tekijdinsd luovia valintoja siind mddrin, ettd astiasarjat olivat te-
kijinoikeuslain 1 §:n tarkoittamia teoksia.

LAUSUNTOPYYNTO

Hakija on pyytidnyt tekijanoikeusneuvostolta lausuntoa siité,
ylittavatko Kaj Franckin suunnittelemat alkuperiiset Kilta-,
Teema- ja Kartio-astiasarja kokonaisuuksina tai niiden yksittai-
set astiat teoskynnyksen ja saavatko astiat siten tekijanoikeus-
suojaa.

Hakijan mukaan Kaj Franckin Arabialle ja Nuutajarven lasille
(nykyaan Iittala Group) suunnittelemat astiasarjat ovat muo-
dostuneet suomalaisten jokapaivdiseksi esineymparistoksi.
Franckin teoksia on merkittdvissdi muotoilualan museoissa.
Franckin suunnittelutyo perustui modernismin ja pelkistdmisen
1deoille. Han painotti kaytannollisyytta ja rakenteen selkeytta
sekéd perusgeometrian ajatonta estetiikkaa. Franckin ihanteet,
kokemukset ja henkilohistoria — rakkaus luontoon, ekologiset
periaatteet ja Japanin-matkoilta tarttunut inspiraatio — heijas-
tuvat hdnen suunnittelemistaan esineista.

Kilta-sarjan idea oli suunnitteluaikanaan poikkeava ja muutti
astia-ajattelua vastaamaan paremmin ajan tarpeita. Franck ha-
lusi "rajayttaa astiaston”, paéstd eroon jiAhmettyneista laajoista
astiastoista. Huolellisen tarveanalyysin ja vahvan taiteellisen
visionsa pohjalta Franck loi kokonaan uudenlaisen, itsenéisen ja
omaperaisen astiasarjan. Suunnittelun ldhtokohtina toimivat
jahmeéan astiasto-ajattelun sijaan osina oston mahdollisuus, yh-
disteltavyys, tilan sddstdminen, monikayttoisyys ja mahdolli-
suus siirtdd astiat suoraan uunista poytddn. Sarjan eleetén ja



vahva muoto perustui geometrisiin perusmuotoihin ja kaunissa-
vyisiin varilasitteisiin. Kaikki Arabian teollisesti valmistetut as-
tiat ennen Kilta-sarjaa olivat kaarevapintaisia, mikéa johtui ke-
raamisen materiaalin luonteesta ja oli pitkalti tuotannon sane-
lemaa. Kilta-sarja kyseenalaisti perinteisen kaarevamuotoisen
keramiikan tekniikoineen ja perinteiset astiastomallit.

Kilta-sarjan tuotanto lopetettiin vuonna 1974, kun yhtio paatti
lopettaa fajanssin (eli lasitetun, posliinin kaltaisen keraamisen
materiaalin) kayton astioiden valmistuksessa ja siirtya kaytta-
méaéan kivitavaramassaa astioiden valmistuksessa. Valmistuksen
lopettamista pidettiin  kulttuuriskandaalina, joten Franckia
pyydettiin suunnittelemaan uusi astiasarja, joka ristittiin Tee-
ma-sarjaksi.

Teema-sarja julkaistiin vuonna 1980. Astioiden valmistusmate-
riaali oli muuttunut kivitavaraksi, jonka kestavyys lisédsi astian
monikayttoisyytta. Uutta oli valmistustekniikkana puristemene-
telmd suorakulmaisten esineiden valmistamiseksi. Astioista
paistivati oli leveampi, syva lautanen tilavampi ja nelion muo-
toinen vihannesvati entistd suurempi. Kuppi oli reunoiltaan
suorempi ja mukana oli muki, amerikkalainen high cup. Kulho-
sarjassa oli Franckin toivoma puolipallomainen perusmuoto.
Vuonna 1987 mustan, valkoisen ja sinisen varin rinnalle lisét-
tiin harmaa véarivaihtoehdoksi.

Kartio-sarja pitda sisalladn Kaj Franckin klassisen geometrista
muotokieltd edustavat itsenéiset ja omaperdiset esineet: juoma-
lasin, kaatimen ja maljakon. Esineiden estetiikka oli aikanaan
minimalistisuudessaan mullistava. Kaatimet leikittelivat pe-
rusmuotojen oivaltavalla yhdistelylla ja lasit ja maljakot hehku-
vat upeissa varisavyissi, joiden valitsemisessa Franck oli erityi-
sen tarkka. Kartio-sarja on muodostunut Franckin funktionaali-
sen suunnittelun symboliksi.

Hakijan mukaan ndméa suomalaisen muotoilun tunnetuimmat
klassikot ovat vuosien mittaan joutuneet monenlaisten muokka-
usten ja muutosten kohteeksi. Kaj Franck testamenttasi oikeu-
tensa Teollisuustaiteen liitto Ornamolle, joka vélitti perinnén
vaalimisen Ornamo-sdation tehtaviksi. Ornamo-sdatio haluaa
nyt valvoa Kaj Franckin oikeuksia.



VASTINEET

Hakijan mukaan asiassa ei ole vastapuolta. Lausuntopyyntoon
el ole annettu vastineita.

ASTANTUNTIJALAUSUNTO

Tekijanoikeusneuvosto on kuullut tdysistunnossaan 5.6.2013
asiantuntijana Aalto-yliopiston keraamisen taiteen professoria
Tapio Yli-Viikaria. Han on esittdnyt ndkemyksensad lausunto-
pyynnossd mainittujen astiasarjojen ja niiden yksittaisten asti-
oiden itsendisyydestéd ja omaperaisyydesta.

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

Tekijanoikeuslain (404/61) 55 §:n mukaan tekijdnoikeusneuvosto
antaa lausuntoja tekijanoikeuslain soveltamisesta. Nédiden lau-
suntojen luonne ei ole sitova.

Tekijanoikeuslain 1 §:n mukaan sill4, joka on luonut kirjallisen
tai taiteellisen teoksen, on yksinoikeus teokseen. Sddnnékseen
sisdltyvan esimerkkiluettelon mukaan taiteellisina teoksina suo-
jataan muun muassa taideteollisuuden tuotteita. N&itd voivat
olla esimerkiksi astiat tal muut kayttoesineet.

Tekijanoikeuslain 1 §:n mukaiselta teokselta edellytetaén, etta si-
ta voidaan pitdd tekijinsi itsendisen luovan tyon omaperidisend
tuloksena. Luova tyo ilmenee tekijan tekemissa valinnoissa tyon
valmistusprosessin aikana. Riittdvan omaperaisten valintojen tu-
loksena syntyva tyo ylittaa teoskynnyksen eli saavuttaa teostason.
Suojan edellytyksena el ole muita erityisid vaatimuksia. Ratkaisu
teoskynnyksen ylittymisestd tehdiddn tapauskohtaisella harkin-
nalla.

Ollakseen tekijanoikeuslain 1 §:ssé suojattu teos taideteollisuuden
tuotteen tulee tayttda itsenédisyyden ja omaperidisyyden vaati-
mukset kaytdnnollisestd tarkoitusperdstddn huolimatta. Oikeus-
kaytannossa ja -kirjallisuudessa taideteollisuuden tuotteen teos-
kynnys on asetettu varsin korkealle. TAma johtuu siita, etta taide-
teollisuuden tuotteen muotoilussa lopputulokseen vaikuttavat
paitsi tekijan luova panos myos tuotteen kayttotarkoituksesta joh-
tuvat seikat. Lisdksi moniin kayttoesineisiin soveltuu luonte-
vammin mallisuoja. Tuotteen kayttotarkoituksen ja muodin mah-
dollisesti ohjatessa esineen muotoa on todennikoisempéd, ettd



kaksi muotoilijaa toisistaan tietdméattd luovat samanlaisen tuot-
teen. (Haarmann, Pirkko-Liisa: Tekijdnoikeus ja lahioikeudet,
Helsinki 2005, s. 87).

Teoksen osa saa tekijanoikeussuojaa, jos se teoksesta erillaén
tarkasteltuna yltaa teostasoon eli osaa sellaisenaan voidaan pi-
tda ilmauksena tekijansad henkisestd luomistyosta. Tekijanoike-
us el suojaa teoksen ideaa, periaatteita tai tietoja, vaan sita il-
menemismuotoa, johon ne on teoksessa saatettu. Tekijadnoikeus-
suoja el siten estd kahta tai useampaa henkilod esimerkiksi
hyodyntamaéasta jotain ideaa.

Euroopan Unionin tuomioistuin katsoi 1.12.2011 antamassaan
ratkaisussa C-145/10 (Painer), etta teos voi saada tekijanoikeus-
suojaa, jos se on tekijdnsa henkisen luomistyon tulos siten, etta
se kuvastaa tekijan persoonaa ja siita kayvat ilmi tekijan vapaat
ja luovat valinnat teosta tehtdessi. Kansallisen tuomioistuimen
tehtava on ratkaista lopullisesti, ylittyyko teoskynnys.

Korkein oikeus on kiasitellyt tekijanoikeutta taideteollisiin tuottei-
siin ratkaisussa KKO 1976 II 48. Korkein oikeus katsoi, ettd va-
laisimet eivit olleet siind méaérin itsendisid ja omaperiisia etta ne
olisivat olleet taiteellisia teoksia. Valaisimien valmistaminen mii-
lumenetelmalla el vaikuttanut teostason arviointiin. Ratkaisussa
KKO 1948 II 464 ei naytetty, ettd barokkityylinen kattovalaisin
olisi ollut omaperainen taideteos.

Tekijanoikeusneuvosto on késitellyt tekijdnoikeutta taidekasityo-
hon ja taideteollisuuden tuotteisiin esimerkiksi lausunnoissaan
TN 2007:11 (kynttildnjalka ei ollut tekijanoikeuslaissa tarkoitet-
tu teos), TN 2007:7 (marjanpoimuri ei ollut tekijdnoikeuslaissa
tarkoitettu teos), TN 2012:12 (vetoketjusta valmistetut kukkaa ja
sydanta muistuttavat korut eivéat yltdneet teostasoon). Sen sijaan
lausunnossa TN 2012:7 yksittaiset valaisimet ilmensivat tekijansa
omaperaisid luovia valintoja ja olivat siten tekijanoikeuslain 1
§:ssé tarkoitettuja teoksia. Geometristen perusmuotojen kuten lie-
rion, kuution ja suorakulmaisen sdrmién hyédyntdminen ei pois-
tanut esineiden omaperaisyytta.

Analyysi ja johtopaatokset

Tekijanoikeusneuvosto on arvioinut sille toimitettua aineistoa ja
toteaa saadun selvityksen perusteella, ettd Kilta-, Teema- ja Kar-
tio-astiasarjat olivat luomishetkellddn muotoilultaan kidanteente-
kevid. Sittemmin niiden saama suosio on kulttuurihistoriallisesti
merkittava. Sarjoihin kuuluvien astioiden muotokieli on klassisen



minimalistista ja niiden visuaalinen ilmiasu perustuu geometris-
ten muotojen suhteiltaan hallittuun yhdistelyyn ja hyodyntamai-
seen. Astioiden mittasuhteet ovat visuaalisesti harmoniset ja suh-
teutetut kaytettyyn materiaaliin ja sen edellyttiméaan valmistus-
tekniikkaan. Astiat on suunniteltu suhteessa sarjansa muihin
esineisiin siten, ettd ne ovat ilmiasullaan luovasti sarjaa tdyden-
tavia seké tunnistettavissa sarjansa osana.

Astiasarjojen taiteellinen laatu tai kulttuurihistoriallinen merkit-
tavyys eivat kuitenkaan ole sellaisenaan merkityksellisia teos-
kynnyksen ylittymisen arvioimisessa. Sindnsid tavanomaisia
geometrisid, esimerkiksi lierion, pallon tai kartion muotoja tois-
tavat muodot eivat sellaisenaan voi olla yksinoikeudella suojat-
tuja vaan niiden on oltava kaikkien hyodynnettavissa. Tassa ta-
pauksessa geometrisia perusmuotoja on kuitenkin hyodynnetty
taiteellisesti hallitulla ja yksilollisella tavalla. Kilta-, Teema- ja
Kartio-sarjojen suunnittelu- ja toteutusaikana kaytetyt valmis-
tustekniikat ja -materiaalit eivat ole rajoittaneet valitun muoto-
kielen kayttoa, koska nidistd materiaaleista on pystytty vastaa-
villa tekniikoilla valmistamaan muodoiltaan laaja kirjo erilaisia
astiatuotteita seké ennen etté jalkeen kyseisten sarjojen.

Vaikka kéyttoesineiden kayttotarkoitus rajoittaa tekijdn mah-
dollisuutta valita esineen muoto, nyt kyseessa olevien astioiden
kohdalla astioiden kayttotarkoituksella ei ole ollut merkittavasti
rajoittavaa vaikutusta lopputulokseen vaan muotoilijan innova-
tilvinen ajattelu ilmenee astiasarjan eri kappaleiden hallittuna,
monikayttoisyyden sallivana muotona seki kappaleiden yhdis-
teltdvyytend. Merkitystd on myos silla, ettd sarjoihin valittu
muotokieli on poikennut olennaisesti luomisajankohdan vallit-
sevasta astiamuotoilusta.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd alkuperaiset Kilta-, Teema-
ja Kartio-sarjat ovat tekijansa henkisen luomistyon tuloksia si-
ten, ettd ne kuvastavat tekijan persoonaa ja niista kayvat ilmi
tekijdn vapaat ja luovat valinnat teosta tehtéessa. Voidaan myos
perustellusti olettaa, ettei kukaan muu olisi paatynyt samaan
lopputulokseen, jos olisi saanut tehtdvéan luoda astiasarjan.

Tekijanoikeusneuvosto katsoo, ettd lausuntopyynnossa kyseesséa
olleet Kaj Franckin alkuperiiset Kilta-, Teema- ja Kartio-sarjat
ovat siind méarin itsendisid ja omaperaisid, ettd ne ovat tekijan-
oikeuslain 1 §:ssé tarkoitettuja teoksia.



Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd se el toimivaltansa puitteissa
ota kantaa siithen, voidaanko asiaa arvioida muun kuin tekijan-
oikeuslain perusteella.

Puheenjohtaja Marcus Norrgard

Sihteeri Marco Gronroos

Lausunto on kéasitelty tekijdnoikeusneuvoston taysistunnossa.
Asian ratkaisemiseen ovat osallistuneet Marcus Norrgard (pu-
heenjohtaja), Ritva Hanski-Pitkdkoski, Marja Heikkila-
Kauppinen, Tuula Haméldinen, Satu Kangas, Martti Kivisto,
Ilmo Laevuo, Kirsi-Marja Okkonen, Taina Pihlajarinne, Pekka
Pulkkinen, Michaela Ramm-Schmidt, Pekka Sipiléd, Tiina Toivo-
nen.

Asnestysratkaisu
Eriava mielipide (Pekka Pulkkinen)

Yhdyn sithen, mita tekijinoikeusneuvoston enemmisté lausuu
yleiselld tasolla tekijanoikeussuojan edellytyksistd. Lausunnon
kohdan ”Analyysi ja johtopaatokset” osalta lausun sen sijaan
seuraavan:

Tekijanoikeusneuvoston enemmistd tuo sangen laajasti esiin
seikkoja, jotka osoittavat kysymyksessi olevien astioiden muo-
toilun korkealaatuisuutta, mainiten myos astiasarjojen kulttuu-
rihistoriallisen merkittavyyden. Kuten tekijanoikeusneuvoston
enemmistokin toteaa, esimerkiksi tyon taiteellinen laatu tai
kulttuurihistoriallinen merkittavyys eivat kuitenkaan itsessdan
ole merkityksellisid teoskynnyksen ylittymisen arvioimisessa.
Sen sijaan kysymys on omaperiisyysarvioinnista, jossa tekijan-
oitkeuslainsdadannon tavoitteet huomioon ottaen ratkaistaan,
onko perusteltua suoda jollekulle pitkdaikainen yksinoikeus
hyodyntaa tyon tuloksena syntynytta tuotteen ilmenemismuo-
toa. Tata ratkaisua tehtdessi on otettava huomioon muun mu-
assa vakiintunut tulkintakaytanto.



Kilta-, Teema- ja Kartio-sarjoihin kuuluvien astioiden muotoilu
perustuu suurelta osin tavanomaisten geometristen muotojen
hyodyntamiseen. Kuten tekijanoikeusneuvoston enemmistd to-
teaa, tavanomaisia geometrisia — esimerkiksi lierion, pallon tai
kartion — muotoja toistavat muodot eivat sellaisenaan voi olla
yksinoikeudella suojattuja. Toisaalta ei ole sinénsa poissuljet-
tua, etteiko tavanomaisia geometrisid muotojakin voida hyédyn-
taa ja esimerkiksi yhdistelld niin yksil6llisesti, ettd lopputulos
nauttii tekijanoikeussuojaa. Vaadittavaan omaperaisyyden ta-
soon vailkuttaa kuitenkin merkittavalla tavalla korottavasti se,
ettel tekijdnoikeussuojan myontaminen saa perusteettomasti
hankaloittaa toisten mahdollisuutta omassa tyossadn hyodyntaa
samoja tavanomaisia muotoja. Lisdksi on otettava huomioon, et-
ta taideteollisuuden tuotteiden teoskynnys on vakiintuneesti
katsottu varsin korkeaksi.

Asiaan vaikuttavia seikkoja kokonaisuutena arvioiden katson,
ettd mitdan lausuntopyynnon kohteena olevista Kilta-, Teema-
ja Kartio-astiasarjojen yksittaisista astioista ei voida katsoa te-
kijanoikeuslaissa tarkoitetuiksi teoksiksi poikkeamatta merkit-
tavéasti siitd, miten teostasovaatimusta on tekijanoikeuslain tul-
kintakaytédnnossa yleensa arvioitu. Katson, ettd sarjoihin kuu-
luvat yksittaiset astiat eivat, muotoilunsa kiistattomasta kor-
keatasoisuudesta huolimatta, ole teoksia siind merkityksessa
kuin tekijdnoikeuslaissa tarkoitetaan.

Vaikka Kilta-, Teema- ja Kartio-astiasarjoihin kuuluvat yksit-
taiset astiat eivat ylla teostasoon, voi sarjaan kuuluvien astioi-
den yhdistelméa kokonaisuutena olla omaperidinen silld tavoin,
ettd se katsotaan teokseksi. Myos téatéa arvioitaessa on kuitenkin
otettava huomioon muun muassa se, mita tekijdnoikeusneuvos-
ton lausunnossakin on esitetty taideteollisuuden tuotteiden te-
oskynnyksen asettamisesta vakiintuneesti varsin korkealle. Sa-
nottuun liittyen esimerkiksi suunnittelijan valinnat sen suh-
teen, minka tyyppisid — itsessddn teoskynnyksen alapuolelle
jaavia — astioita sarjaan otetaan, eivat valttamatta tee sarjasta
myoskaan kokonaisuutena omaperaistia, koska valintaa ohjaavat
paljolti astioiden kaytettavyytta koskevat ndkokohdat.

Edelleen katson, ettd tekijanoikeusneuvoston enemmistén esiin
tuomat kysymyksessd olevien astiasarjojen kappaleiden moni-
kayttoisyyden sallivaa muotoa ja kappaleiden yhdisteltavyytta
koskevat ndkokohdat tai muut sen kaltaiset seikat eivit ole
osoitus tekijdnoikeussuojan edellyttdméastd omaperaisyydesta.
Vaikka tédllaiset seikat voivat osaltaan hyvinkin merkittavalla
tavalla osoittaa astiasarjojen innovatiivisuutta ja suunnittelun



korkeatasoisuutta, ne eivit ole omaperiisyysarvioinnissa merki-
tyksellisid, kun otetaan huomioon, ettd vakiintuneen tulkinnan
mukaan esimerkiksi ideat eivit ole tekijanoikeudella suojattuja.

Tekijanoikeusneuvoston enemmistd perustelee ratkaisuaan
myo6s silld, ettd astiasarjoihin valittu muotokieli on poikennut
olennaisesti luomisajankohdan vallitsevasta astiamuotoilusta.
Asiassa esitetyn jossain méaédrin yksipuolisen selvityksen valossa
katson jadneen epaselviksi, missd méédrin tama pitda paikkan-
sa. Vaikka erityisesti Kilta-sarja on epaileméattd edustanut ai-
kaansa nahden merkittdvian innovatiivista suunnittelua, voi-
daan kyseenalaistaa se tekijinoikeusneuvoston enemmiston né-
kemys, ettd sarjat olivat luomishetkelldadn muotoilultaan "kéan-
teentekevid”, koska esimerkiksi tyylillisesti samanhenkistd mi-
nimalistista muotokielta ja suorien pintojen kayttoa on ilmeises-
t1 esiintynyt astiamuotoilussakin jo ennen Kilta-sarjan suunnit-
telua 1940-luvun lopulla, Teema- ja Kartio-sarjojen suunnittelu-
ajankohdista puhumattakaan. Liséksi voidaan kyseenalaistaa se
lahtokohta, ettd luomishetken vallitsevista tyylisuuntauksista
poikkeaminen itsessdén olisi merkityksellinen seikka tekijanoi-
keudellisessa omaperiisyyden arvioinnissa.

Kaiken kaikkiaan katson, ettd lausuntopyynndssé tarkoitettujen
astiasarjojen katsominen tekijanoikeuslaissa tarkoitetuiksi te-
oksiksi merkitsisi teoskynnyksen asettamista selvasti alhai-
semmaksi kuin tekijdnoikeuslain tulkintakiaytdnnossa on yleen-
sa ollut tapana. Katson siten, ettd sen enempéaa Kilta-, Teema-
kuin Kartio-astiasarjakaan ei myoskddn kokonaisuutena ole te-
os siind merkityksessa kuin tekijanoikeuslaissa tarkoitetaan.

Helsingissa 2 paivana lokakuuta 2013

Pekka Pulkkinen

Eriava mielipide (Marja Heikkild-Kauppinen)

Tekijanoikeusneuvosto paétti jattaa kasittelematta hakijan esit-
taméan kysymyksen siitd, nauttivatko teossarjoihin Kilta, Teema
ja Kartio kuuluvat yksittédiset esineet tekijdnoikeuslain mukais-
ta teossuojaa. Ailemmin (TN 2006/9) neuvosto on kasitellyt vas-
taavantapaista kysymystd perustellessaan erdiden tunnettujen
huonekalumuotoilijoiden, mm. Ludvig Mies van der Rohen Bar-
celona-tuolin tekijanoikeutta seuraavasti:



"Tassa tapauksessa tekijanoikeusneuvostolle dokumenteissa esi-
tetyt huonekalut ovat kuitenkin poikkeuksetta merkittavia
muotoilutaiteen merkkiteoksia jotka ovat epailyksitta tekijanoi-
keudellisen suojan piirissa."

ja

"... Jos kysymykselld tarkoitetaan sitd, nauttivatko [Barcelo-
na]tuoli ja -rahi joissakin tapauksissa tekijdnoikeussuojaa paitsi
yksittdisind tuotteina, myos ryhmané, vastaus on tekijanoikeus-
neuvostolle esitettyjen téallaisten tuotteiden osalta myonteinen."

Myo6s Kaj Franckin astiasarjoihin Kilta, Teema ja Kartio kuulu-
vat esineet ovat merkittdvid muotoilutaiteen merkkiteoksia. Ka-
sitykseni mukaan ne ansaitsisivat tulla asianmukaisesti teoksi-
na tunnustetuiksi. Eridvana mielipiteenéni totean, etta neuvos-
ton olisi tullut tutkia ja kéasitella kysymys em. teossarjoihin kuu-
luvien yksittaisten esineiden tekijanoikeuden suojasta.

Muilta osin yhdyn tekijanoikeusneuvoston lausuntoon.

Marja Heikkila-Kauppinen
arkkitehti SAFA



