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Tiivistelméa

Suunnistuskartta voi saada tekijinoikeussuojaa, mikdli se on riittdvin it-
sendinen ja omaperdinen ilmentden tekijinsd vapaita ja luovia valintoja.
Hakijan lausuntopyynnén kohteena ollut suunnistuskartta sai teossuojaa.

LAUSUNTOPYYNTO

1. Hakija on laatinut suunnistuskartan. Hin on kertonut, ettd suunnistuskartta
tehddin nykyéén tietokoneen avulla. Ensin valmistellaan pohja-aineisto
paikkatietoaineistoista. Suunnistuskartoittajat hyddyntivét pohja-aineistoja
eri lailla omien mieltymystensé ja osaamisensa mukaan. Seuraavaksi men-
nddn maastoon kartoittamaan, ja suunnistuskartoittaja valitsee kohde kerral-
laan, mitkd maaston kohteet padtyvét kartalle. Kohteiden valintaan vaikuttaa
myos kansainvélinen kuvausohje, joka kuitenkin jéttda tilaa myds kartoitta-
jan ndkemykselle. Maastossa karttaa piirretdén perinteisesti kynalld paperi-

tulosteelle tai maastotietokoneen avulla.

2. Taman jélkeen kartta piirretdén puhtaaksi. Kartoittajan valinnat vaikuttavat
osaltaan my0s karttojen puhtaaksi piirtdmiseen. Esimerkiksi samaa virié
olevat kohteet eivét saisi olla liian 1dhekkéin toisiaan, koska tulostettuna
kartta voi nayttaa liian pienipiirteiseltd. Suunnistuskartan teossa korostuu
kartografian taiteellinen puoli esim. kohteiden valitsemisessa, yleistdimisessd
ja puhtaaksi piirrossa. Hakija kysyy, yltddko hdanen tekeméansa uusi suunnis-

tuskartta teostasoon eli ylittddko kartta teoskynnyksen.

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

3. Tekijanoikeuslain (404/61) 55 §:n mukaan tekijdnoikeusneuvosto antaa lau-
suntoja tekijdnoikeuslain soveltamisesta. Ndiden lausuntojen luonne ei ole

tuomioistuinta, lausunnon pyytéjaa tai timin mahdollista vastapuolta oikeu-



C44099003.1

dellisesti sitova. Tekijanoikeusneuvosto ei anna lausuntoja muiden lakien

soveltamisesta.

Tekijanoikeuslain 1 §:n 1 momentin mukaan silld, joka on luonut kirjallisen
tai taiteellisen teoksen, on tekijanoikeus teokseen. Kirjallisena teoksena pi-
detddn saman pykédldn 2 momentin mukaan myds karttaa sekd muuta selitta-
Vi piirustusta tai graafista taikka plastillisesti muotoiltua teosta seké tieto-

koneohjelmaa selittdvéa piirustusta.

Tekijanoikeus suojaa sekd teosta kokonaisuutena ettéd sellaista teoksen osaa,
jota muusta teoksesta irrallaan tarkasteltuna voidaan pitié tekijédnsa luovan
tyon omaperdisend tuloksena. Tekijanoikeussuojaa saadakseen kirjallisen
tuotteen on yllettdva teostasoon eli ylitettdva teoskynnys. Télld tarkoitetaan
sitd, ettd kirjallisen tuotteen tulee olla tekijénsd henkisen luomistyon itse-
ndinen ja omaperdinen tulos. Ratkaisu teoskynnyksen ylittymisestd tehddan

tapauskohtaisella harkinnalla.

Tekijanoikeus suojaa vain teokselle annettua ilmenemismuotoa. Tekijénoi-
keus ei suojaa esimerkiksi teoksessa esitettdvid tutkimustyon tuloksia, teok-
sen sisdltdmid ideoita, periaatteita, tietoja tai teoksen aihetta. Tekijanoikeus

syntyy suoraan lain nojalla teoksen luoneelle luonnolliselle henkildlle tai hen-

kiloille.

Euroopan unionin tuomioistuin katsoi 1.12.2011 antamassaan ratkaisussa C-
145/10 (Painer), ettd teos voi saada tekijinoikeussuojaa, jos se on tekijansi
henkisen luomistyon tulos siten, ettd se kuvastaa tekijdn persoonaa ja siitd
kayvit ilmi tekijén teosta tehdessdin tekemait vapaat ja luovat valinnat. Kan-
sallisen tuomioistuimen tehtidvéa on ratkaista lopullisesti, ylittyykd teoskyn-

nys. (kohdat 94 ja 99)

Euroopan yhteisdjen tuomioistuin katsoi 16.7.2009 antamassaan ratkaisussa
C-5/08 (Infopaq), ettd 11 sanasta koostuva ilmaisu voi saada tekijanoikeus-
suojaa, jos ilmaisu on omaperdinen, tekijdnsd henkisen luomistyon tulos.

(kohdat 48 ja 51)



C44099003.1

10.

Edelleen Euroopan unionin tuomioistuin on ratkaisukdytdnndssdén tismen-
tanyt, ettd késite ’teos” on unionin oikeuden itsendinen késite, jota on tulkit-
tava ja sovellettava yhtendisesti. Yhtddlta kyseinen késite merkitsee sité, etta
on olemassa suojan kohde, joka on omaperdinen siind mielessa, ettd se on
tekijansd luovan henkisen tyon tulos. Toisaalta teokseksi voidaan luokitella
vain elementtejd, joita voidaan pitdd ilmauksena téllaisesta luovasta henki-
sestd tyostd. (mm. ratkaisut C-683/17 (Cofemel), kohta 29; C-310/17, (Le-
vola Hengelo), kohdat 35-37 ja C-5/08 (Infopaq), kohdat 37 ja 39) Jotta ky-
seistd kohdetta voidaan pitdd omaperdisend, on samalla valttiméatonts ja riit-
tdvid, ettd se heijastaa tekijansi yksilollisyyttd ilmentdmalla timdn vapaita
ja luovia ratkaisuja. (C-683/17 (Cofemel), kohta 30; C-145/10 (Painer),
kohdat 88—89 ja 94)

Karttojen osalta korkeimman oikeuden ennakkoratkaisussa 1978 1I 48 pai-
kannuskartat saivat teossuojaa. Karttojen tekijanoikeussuojaa ja ldhioikeus-
suojaa koskevia tekijanoikeusneuvoston lausuntoja ovat olleet mm. TN
1999:5, jossa kaupungin ja maalaiskunnan opaskartat saivat teossuojaa, TN
1999:6, jossa kysymys oli ensisijaisesti luettelosuojasta sekda TN 2000:5,
jossa hillakartat eivét saanet teossuojaa, kysymys my0s luettelosuojasta.
Lausunnossa TN 2014:7 1dhinnd Suomen ja Norjan pohjoisosia kuvaavat
karttapiirustukset, jotka oli varustettu péateilla ja paikkojen nimilld, eivit
saaneet teossuojaa. Kuten ennakkoratkaisusta ja lausunnoista ilmenee, kart-
tojen tekijanoikeussuojaa koskeva ratkaisu edellyttdd tapauskohtaista har-

kintaa.

Analyysi ja johtopéitokset tekijinoikeudesta

11.

Hakija on oheistanut lausuntopyyntoonsé tekeminsé suunnistuskartan ja
vertailun samaa aluetta koskevasta maastokartasta, ortokuvasta (eli yksittéi-
sistd ilmakuvista tehdystd oikaistusta ja yhdistetystd ilmakuvasta), maasto-
tietokannasta ja laseraineistosta sekd valmiista suunnistuskartasta. Tekijan-
oikeusneuvosto on perehtynyt mainittuun esimerkkiaineistoon ja lausuu sen

perusteella seuraavaa.
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12.

13.

14.

15.

Kuten edelld on todettu, kartta on nimenomaisesti mainittu tekijanoikeuslain
1 §:n esimerkkiluettelossa, ja kartta voi siten saada tekijdoikeuslaissa séé-
dettyjen yleisten suojaedellytysten tdyttyessd teossuojaa. Samoin edelld
mainittujen Euroopan unionin tuomioistuimen ratkaisujen mukaisesti teos
voi saada tekijanoikeussuojaa, jos se on tekijdnsad henkisen luomistyon tulos
siten, ettd se kuvastaa tekijén persoonaa ja siitd kdyvét ilmi tekijin teosta

tehdessdin tekemadt vapaat ja luovat valinnat.

Mahdollisen teoksen kiayttotarkoitus saattaa tietyissd tapauksissa rajata teki-
jan valintoja voimakkaastikin. Karttojen osalta asiaa on luonnehdittu oi-
keuskirjallisuudessa seuraavasti: ’Kun kyseessd on fyysisen todellisuuden
eli 1dhinnd maanpinnan avaruudellinen kuvaaminen, niin omaperdisen toteu-
tuksen tulisi liittyd nimenomaan jo aiemmin kiytdssd olevan pohjadatan so-
vittamiseen tai muuntelemiseen uudeksi kartaksi. Joskus tété lisdtyota voi-
daan pitdé banaalina ja suoja voidaan siten eviti. Kuitenkin usein tdhén lisa-
tyohon liittyy esimerkiksi kuvioiden ja vérien kdyton takia sekd muiden
elementtien yhdistelemisen takia riittdvisti itsendisyyttd ja omaperdisyytta,
jolloin suoja tulee normaaliin tapaan voimaan. Kaikki riippuu pitkélle siité,
miten paljon vapaata mielikuvitusta ja muunlaista luomista on kaytetty kart-
taa tehtdessd.” (Oesch: Karttojen tekijénoikeussuojasta, Defensor Legis
3/2013, s. 393) Yleistden karttaty0 ja karttojen laadinta on ilmaisussaan si-
dottu seka fyysiseen todellisuuteen ettd kartografian eli karttaopin ammatil-

lisiin ja tieteellisiin sddntdihin.

Oikeuskirjallisuudessa on my0s tunnistettu, ettd karttojen teossuojan edelly-
tyksien tdyttymisen yleisiksi arviointikriteereiksi on oikeuskdytdnndssé tés-
mentynyt kaksi keskeista kriteerid: (1) suunnittelijan luovuudelle jadva tila
(eli sitd mahdollisesti rajoittavat tekijét) ja (2) piirustusten tavanomaisuus
kyseiselld alalla. (Norrgdrd — Sund-Norrgard — Kasi: Tekijédnoikeudellinen
oikeuskdytantd v. 2010-2018, osa I, Defensor Legis 3/2019, s. 265)

Oikeuskirjallisuudessa on edelleen todettu, ettd tekijan kéytettdvissé olleita
valinnanmahdollisuuksia arvioitaessa tarkastelun tulee rajoittua kulloinkin

esilld olevaan konkreettiseen karttatuotteeseen eli karttatuotteiden tekijanoi-
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16.

17.

18.

19.

keudellinen arviointi edellyttdd tapauskohtaista harkintaa. Karttatuotteen vi-
suaalinen esittimistapa sisaltdd erilaisia vaikutuskeinoja, joihin voidaan
kohdistaa yksilollisid valintoja. Naitd ovat esimerkiksi: véri, symbolit, lin-
janvedot, kirjasinlajit ja elementtien asettelu kartalla. Vaikka faktiset tiedot
itsessddn eivit saakaan suojaa, voi kartantekijan yksilollisyys ndkya juuri
vaikutuskeinoja koskevissa valinnoissa. (Oesch: Karttojen tekijanoikeussuo-

jasta, Defensor Legis 3/2013, s. 397)

Vastaavuus todellisuuden kanssa ja kartografian sddnnot sekd mahdolliset
kuvausohjeet rajoittavat kartan tekijan valinnanvapautta. Tekijalla on kui-
tenkin harkinnan- ja valinnanvaraa toteuttaessaan lausuntopyynnossa yksi-
16idyn suunnistuskartan konkreettista ilmiasua. Kartan havainnollinen esi-
tystapa ilmentdi tavoitetta luoda suunnistustehtiviin riittivén tarkka, mutta

silti juoksuvauhdissa luettava kartta.

Valinnanvaraa on kokonaisuutta suunnistuskartalla harkittaessa hakijan
mainitsemin tavoin muun muassa kartalle valittavien kohteiden ja niiden
poisjattamisen, valittujen kohteiden kuvaustavan, valittujen varien seka kdy-
tetyn viivan ja kdyrdston tiheyden suhteen. Sekd maastossa kohteiden valit-
semisessa ettd puhtaaksi piirtdmisessi korostuu kartoittajan yksildllinen tyy-

li, mika osaltaan ratkaisee kartan konkreettisen ilmiasun.

Nyt kysymyksessé olevassa tapauksessa suunnistuskartta poikkeaa konk-
reettiselta ilmiasultaan selkedsti sekd pohja-aineistona kiytetystd maastotie-
tokannasta ja laseraineistosta etti samaa aluetta koskevasta maastokartasta.
Niihin sekd ilmakuvaan verrattuna kartantekijd on tehnyt yksil6llisid valin-
toja niin tietojen siséllyttdmisen ja poisjattdmisen kuin valitun kuvaustavan
eri osatekijoiden osalta padtyen itsendiseen ja omaperdiseen lopputulokseen

kartan lopullisessa ilmaisumuodossa.

Tekijanoikeusneuvosto arvioi, ettd hakijan tekeméstd suunnistuskartasta
kayvit ilmi tekijdn teosta tehdessdin tekemit vapaat ja luovat valinnat muun
muassa valittujen kohteiden ja niiden puhtaaksi piirtdmisessa kéytettyjen vi-

rien, symbolien, linjausten ja elementtien asettelun suhteen. Lopputulos ku-
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vastaa siind méaérin tekijansd persoonaa, ettd kokonaisuutena arvioiden lau-

suntopyynnon kohteena oleva kartta saa teossuojaa.

Puheenjohtaja Laura Tammenlehto

Sihteeri Perttu Virtanen
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