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Tiivistelma

Avoimessa tiedetapahtumassa pidettya luentoa pitavaa professoria ei
paasaantoisesti pideta esittavana taiteilijana. Suurelle yleisdlle suunnattua
tiedetapahtumaa ei pidetd tekijanoikeuslain 14 8§ mukaisena

opetustoimintana.

LAUSUNTOPYYNTO

Hakija on pyytanyt tekijanoikeusneuvoston lausuntoa tekijanoikeuslain 45
8:ssd tarkoitetun esittavan taiteilijan ja 14 §:n mukaisen opetustapahtuman
maadrittelysta. Hakija on kertonut, etté julkiseen, suurelle yleisolle
suunnattuun tiedetapahtumaan on kutsuttu esiintyjéksi tietyn oppialan
professori. Oletetaan, ettd esityksen pohjana oleva luento ylittaa
teoskynnyksen. Hakija kysyy ensiksi, voiko esiintyjan tulkita
tekijdnoikeuslain 45 §:n mainitsemaksi esiintyvéksi taiteilijaksi, jolloin

esiintyjalle syntyvat myds samassa pykélassa mainitut lahioikeudet?

Toiseksi, jos vastaus ensimmaiseen kysymykseen on myoénteinen, voiko
esiintyja kieltaa yleisolta samassa pykaldsséd mainitun esityksen
tallentamisen laitteelle, jonka avulla esitys voidaan toisintaa, ja onko
esimerkiksi esityksen videoiminen matkapuhelimella tulkittavissa mainitun

kaltaiseksi tallentamiseksi?

Kolmanneksi, jos myos vastaus toiseen kysymykseen on myoénteinen ja
esiintyja on luovuttanut yksinoikeuden esityksensa kuvaamiseen
tapahtuman jarjestdjataholle, voiko tapahtuman jarjestdja kieltaa esityksen
tallentamisen kysymyksessa kaksi mainitulla tavalla?



4. Neljanneksi, vaikka yleisotilaisuus ei professorin opetustehtaviin
varsinaisesti kuulukaan, voiko hanen tilaisuudessa pitdaménsa esityksen
tulkitakin tekijanoikeuslain 14 §:n mukaiseksi opetustoiminnaksi, jolloin
yleisélla olisikin mahdollisuus valmistaa esityksesté kappaleita
véliaikaiseen kayttoon, ja onko esityksen videoiminen matkapuhelimella
tulkittavissa mainitun kaltaiseksi kappaleen valmistamiseksi véliaikaiseen
kayttoon?

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

5. Tekijanoikeuslain (TekijaL, 404/1961) 55 §:n mukaan
tekijanoikeusneuvosto antaa lausuntoja TekijaL:n soveltamisesta. Ndiden
lausuntojen luonne ei ole sitova. Tekijanoikeusneuvosto ei ratkaise
nayttokysymyksid, ei ota kantaa osapuolten valisiin sopimuksiin eiké

muihin lainsaadanndllisiin suojamuotoihin.

Tekijanoikeudesta ja esittavasta taiteilijasta seka opetustoiminnasta

6.  Tekijanoikeuslain 1 8:n mukaan silld, joka on luonut kirjallisen tai
taiteellisen teoksen, olkoonpa se kaunokirjallinen tahi selittava kirjallinen tai
suullinen esitys, savellys- tai nayttamoteos, elokuvateos, valokuvateos tai
muu Kuvataiteen teos, rakennustaiteen, taidekéasityon tai taideteollisuuden
tuote taikka ilmetkdonpa se muulla tavalla, on tekijanoikeus teokseen.
Tekijanoikeus syntyy siten lahtokohtaisesti teoksen luoneelle luonnolliselle

henkildlle.

7. Tekijanoikeuslain 1 8:n mukaiselta teokselta edellytet&an, ettd sitd voidaan
pitd4 tekijansa itsendisen luovan tyon omaperaisend tuloksena. Talloin se
ylittaa teoskynnyksen eli saavuttaa teostason. Suojan edellytyksena ei ole
muita erityisia vaatimuksia. Esimerkiksi tuotteen kirjallisella tai taiteellisella
laadulla ei ole merkitysta eika tuotteen aikaansaamiseksi vaaditulla tyo- tai
tietomaaralla. Ratkaisu teoskynnyksen ylittymisesté tehdaan tapauskohtaisella

harkinnalla.



10.

11.

Euroopan yhteisojen tuomioistuin katsoi 16.7.2009 antamassaan ratkaisussa
C-5/08 (Infopaq), ettd 11 sanasta koostuva ilmaisu voi saada
tekijanoikeussuojaa, jos ilmaisu on omaperéinen, tekijansa henkisen
luomistyon tulos. Ratkaisussa C-145/10 (Painer), tuomioistuin katsoi, etté
teos voi saada tekijdnoikeussuojaa, jos se on tekijansa henkisen luomistyon
tulos siten, etté se kuvastaa tekijan persoonaa ja siitd kayvat ilmi tekijan
vapaat ja luovat valinnat teosta tehtéessd. Kansallisen tuomioistuimen

tehtdva on ratkaista lopullisesti, ylittyykd teoskynnys.

Esittavan taiteilijan oikeuksista sdadetadn tekijanoikeutta lahella olevia
oikeuksia eli niin sanottuja tekijanoikeuden lahioikeuksia kasittelevassa
tekijanoikeuslain viidennessa luvussa. Lain 45 8:n 1 momentin mukaan
esittdvan taiteilijan Kirjallisen tai taiteellisen teoksen taikka kansanperinteen
esitystd ei hdnen suostumuksettaan ole lupa ottaa &&nilevyyn, elokuvaan tai
muuhun laitteeseen, jolla se voidaan toisintaa, eika radion tai television

valityksella tai suoraan siirtamalla saattaa yleison saataviin.

Lain 45 8:n 1 momentissa tarkoitettua esitystd, joka on tallennettu 46 §:ssa
tarkoitetulle laitteelle (d4nitallenne), ei esittavan taiteilijan suostumuksetta
saa, ennen kuin 50 vuotta on kulunut esitysvuodesta: 1) siirtad laitteeseen,
jolla se voidaan toisintaa; 2) esittéa julkisesti esitystapahtumassa lasna
olevalle yleisdlle; 3) vélittaa yleisolle johtimitse tai johtimitta, mihin
sisaltyy myds tallennetun esityksen vélittdminen yleisolle siten, etta
yleisdon kuuluvilla henkilGilla on mahdollisuus saada se saataviinsa itse
valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaan aikana; 4) levittad yleison

keskuuteen.

Edelld 1 momentissa tarkoitettua esitysta, joka on tallennettu 46 a 8§:ss&
tarkoitetulle laitteelle (kuvatallenne), ei esittévén taiteilijan suostumuksetta
saa, ennen kuin 50 vuotta on kulunut esitysvuodesta: 1) siirtaa laitteeseen,
jolla se voidaan toisintaa; 2) vélittaa yleisolle siten, ettd yleiséon kuuluvilla
henkil6illa on mahdollisuus saada se saataviinsa itse valitsemastaan

paikasta ja itse valitsemanaan aikana; 3) levittaa yleison keskuuteen.



12.

13.

Tekijanoikeuslain 14 8:n 2 momentin mukaan opetustoiminnassa saa adnen
tai kuvan suoran talteen ottamisen avulla valmistaa kappaleita opettajan tai
oppilaan esittdmasta julkistetusta teoksesta opetustoiminnassa tilapaisesti
kaytettavaksi. Siten valmistettua kappaletta ei saa kayttdd muuhun

tarkoitukseen.

Tekijanoikeuslain 54 a §:n mukaan mita tassa laissa on saadetty
opetustoiminnasta, ei sovelleta opetustoimintaan, jota harjoitetaan

ansiotarkoituksessa.

Tekijanoikeusneuvoston aikaisempia lausuntoja

14.

Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa TN 1989:1 oli kyse esiintymisestd mark-
kinointivideolla muun muassa henkiloston koulutuspalveluja ja kosmetiikan
myyntia esittelevissa puhelinmarkkinointitilanteissa. Tekijanoikeusneuvoston
mukaan puhelinkeskusteluissa esitetyt keskustelut eivat olleet teoksia tai nii-
den omaperaisié osia, eiké niiden esittdmainen siksi saanut suojaa tekijénoi-
keuslain 45 8:n nojalla. Tekijanoikeusneuvoston lausunnossa TN 2006:11 oli
kysymys yliopistojen luentoesitysten tekijanoikeudellisesta suojasta opetuk-
sessa. Lausunnossa TN 2020:3 oli kyse kuvan ja tekstin kaytosta yliopiston
paasykoemateriaalissa. Lausunnossa arvioitiin myos opetustoiminnan kasitet-

ta.

Vastaus lausuntopyynndssa esitettyihin kysymyksiin

15.

16.

Vastauksena ensimmaiseen kysymykseen tekijanoikeusneuvosto toteaa
seuraavaa. Kyseessé oleva, luennon pohjana oleva teksti késittelee tietyn,

tarkemmin madritteleméattdmén oppialan aihetta.

Saadakseen tekijanoikeuslain 45 §:n mukaista esittavan taiteilijan suojaa,

esityksen pohjana tulee olla teossuojaa saava teos tai sen osa, kuten edelld
on esimerkkitapauksen osalta mainittu. Lisaksi kyseessa taytyy olla esitys,
kuten lauluesitys tai puhe, josta nyt on kysymys. Tekijanoikeuslaissa ei ole

rajattu esityksen tyyppijoukkoa tyhjentavasti.
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18.

19.

20.

21.

22.

Tekijanoikeuslain 458:ssd ei kuitenkaan suojata minka tahansa esittajan
teoksen esitystd. S&annoksessd mainitun esityksen tulee olla
nimenomaisesti esittavan taiteilijan esitys. Laissa tai sen kotimaisissa
esitOissé ei kuitenkaan tarkemmin méaéritella, mita esittavalla taiteilijalla

tassd yhteydessé tarkoitetaan.

Maailman henkisen jarjeston WIPOnN esitys- ja danitesopimuksen 2(a)
artiklan mukaan esittédjalla tarkoitetaan ”nayttelijoitd, laulajia, muusikkoja,
tanssijoita ja muita henkil6itd, jotka nayttelevat, laulavat, lausuvat,
tulkitsevat tai muulla tavalla esittavét kirjallisia tai taiteellisia teoksia taikka

kansanperinteen ilmentymia.”

Toisaalta mitéan erillista itse esityksen teossuojaa tai omaperaisyytta ja
toisaalta esittdjansa yksilollisyyttd vaativaa edellytysté ei esittavan taiteilijan
esitykselle ole asetettu. ”My®0s taiteellisesti heikko esitys voi saada

mainittua suojaa.” (tekijdnoikeuskomitean 111 osamietinté 1987:7 s.28).

Kotimaisessa kirjallisuudessa on pohjoismaisen tarkastelun perusteella
paadytty siihen, etté taiteilijan esityksesta puhuttaessa lain valmistelijat ovat
pitaneet silmalla traditionaalista taiteilijakéasitettd, joka yhdistaa kasitteen
merkityksen esityksen taiteelliseen luonteeseen. (Haarmann: Tekijanoikeus
ja lahioikeudet, Helsinki 2005, s. 261 ja sielld mainitut kirjallisuusviitteet).
Se, saako luentoesitys esittavan taitelijan lahioikeussuojaa, edellyttaisi siten,
ettd esitykselld on taiteellinen luonne. Myos edellda mainittua WIPOn
maaritelmaa esittdjasta on tulkittu siten, ettd se edellyttaisi esityksen
kuuluvan esittavén taiteen alaan (Harenko — Niiranen — Tarkela:
Tekijanoikeus, 2016 2. uudistettu painos s. 434)

Professorin tai muun puhujan luentoesitys ei siten saa tyypillisesti esittdvan
taiteilijan l&hioikeussuojaa, vaikka sen pohjana olisi teossuojaa saava teos

tai sen osa.

Vastauksena ensimmaiseen kysymykseen tekijanoikeusneuvosto toteaa, etta
ratkaisevaksi muodostuu se, onko kysymyksessa olevalla esityksella



23.

24.

25.

26.

27.

taiteellinen luonne. Hakija on kertonut, ettd kyseessa on professorin pitdma
luento yleisolle suunnatussa tiedetapahtumassa. Tavallisella tiedeluennolla
ei ole yleensa taiteellista luonnetta. Kyse on siten esityksessa annettujen
tietojen perusteella pikemmin tiedeluennosta havainnollistavana tai
selittdvana esityksend eika taiteellisen luonteen omaavasta esityksesta, joten
puheen pitdjaa ei ole pidettavé tekijanoikeuslain 45 §:n tarkoittamana

esittdvana taiteilijana.

Koska vastaus ensimmaiseen kysymykseen on kielteinen, ei hakijan
lausuntopyynnéssdén mainitsemin tavoin tekijanoikeusneuvosto arvioi

tarpeelliseksi vastata hakijan toiseen ja kolmanteen kysymykseen.

Selvyyden vuoksi tekijanoikeusneuvosto kuitenkin toteaa, ettd luennon
sisallon laatijalla voi olla tekijanoikeus luennon siséltoon. Mikéli
tiedeluennon esittava professori on laatinut kyseisen esityksen sisallon ja
luennon sisaltd nauttii teossuojaa, hén voi tekijanoikeutensa nojalla kieltaa
lahtokohtaisesti luennon kopioinnin. Tallentaminen matkapuhelimella on

my0os luentosisallon kopioimista.

Vastauksena neljanteen kysymykseen siitd, voiko ensimmaisessa
kysymyksessa mainitussa tilaisuudessa professorin pitdman esityksen tulkita
tekijanoikeuslain 14 §:n mukaiseksi opetustoiminnaksi,
tekijanoikeusneuvosto toteaa ensiksi, ettd mainitussa saannoksessa ei ole

tarkemmin madritelty mika on opetustoimintaa.

Tekijanoikeuslain 14 8 1 momentin mukaan julkistetusta teoksesta saa
sopimuslisenssin nojalla, siten kuin 26 8:ssa saddetdan, valmistaa kappaleita
opetustoiminnassa tai tieteellisessa tutkimuksessa kaytettaviksi. Edelleen
pykélassa on tarkemmin madritelty sallittu kdyttd opetustoiminnassa ja

tieteellisessa tutkimuksessa, kun mainittu sopimuslisenssi on hankittu.

Jo vuoden 1961 tekijanoikeuslaki mahdollisti 17 §:ssa teosten nauhoittamisen
radiosta tai televisiosta opetustoiminnassa tai tieteellisessa tutkimuksessa
kaytettavéksi rajoitussadnnoksen nojalla. Tekijanoikeuslain muutoksella
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2005/821 sdannos muutettiin yleiseksi sopimuslisenssisadnnokseksi kattamaan
kaikki teoslajit mitd tahansa valmistustapaa ké&yttaen. VVuoden 1961
komiteamietinndssa tai myéhemmissa lainvalmistelutdissa ei opetuksen
madritelmaa ole tarkemmin eritelty. Sen sijaan tekijanoikeuslain 54 a § rajaa

sé&annoksen alaa niin, etté se sulkee pois opetustoiminnan ansiotarkoituksessa.

Opetustoimintaa koskevia rajoitus- tai sopimuslisenssisadnnoksia on siis
ollut nykyisessa tekijanoikeuslaissa sen sdatamisesta vuonna 1961 lahtien.
Tekijanoikeuslain opetustoimintaa koskevien rajoitusten esitfissé,
sopimuslisenssisadnnosten esit0issé tai muun muassa valokopiointia ja
nauhoitusta opetustoiminnassa koskevassa tekijanoikeuskomitean |
osamietinndssa (KM 1980:12) ei ole tarkemmin otettu kantaa siihen, mita

kaikkea opetustoiminnan piiriin kuuluu.

Muu opetusta koskeva lainsaadanto ja lainvalmisteluaineisto ovat osaltaan
hyodyllisid opetustoiminnan alan tulkinnan suhteen, vaikka kéytetty termi
on usein opetustoimi opetustoiminnan asemesta eiké kattavaa maaritelméaa
ole otettu kayttoon. Hallituksen esitys koulutusta koskevaksi
lainsdddannoksi (HE 86/1997), jonka pohjalta sdadettiin alkuperéisessa
muodossaan muun muassa laki opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta
(635/1998, ajantasaisena 1705/2009) sisalsi sek& opetus- etta
kulttuuritoimen maaritelmat kyseisen lain tarkoituksiin. Mainitun lain 2 §:n
mukaan opetustoimella tarkoitetaan laissa toimintaa, jota jarjestetaan
perusopetuslain, lukiolain, ammatillisesta koulutuksesta annettavan lain,
ammatillisesta aikuiskoulutuksesta annettavan lain,
ammattikorkeakouluopinnoista annetun lain ja taiteen perusopetuksesta
annettavan lain nojalla. Lain 3 8:n mukaan kulttuuritoimella tarkoitetaan
laissa voimassa olevan rahoituslain mukaisesti kirjastolain, kuntien
kulttuuritoiminnasta annetun lain, nuorisoty6lain, liikuntalain, museolain
sekad teatteri- ja orkesterilain nojalla jarjestettya toimintaa. (HE 86/1997
5.109)

Esimerkiksi tieteen termipankin mukaan opetustoimi voidaan ymmartaa

laajana, kaikkea opettamista ja oppimista koskevana toimintana.



31.

32.

Sivistystoimen katsovan laajempana kasitteend siséltdvan saman lahteen
mukaan kaiken sivistysta yllapitavén ja edistdvan toiminnan, joka kattaa
ainakin opetusta, taidetta, tiedetta ja kulttuuria koskevan toiminnan.
Analogisesti laissa ylla mainitun jaottelun kanssa ja mainittujen sanojen
tavanomaisen ja vakiintuneen merkityksen mukaan suurelle yleisolle
tiedetapahtumassa pidettyd luentoa ei ole pidettava varsinaisesti opetus-

vaan pikemmin laajemmin ymmarrettyna sivistys- ja kulttuuritoimintana.

Vastauksena neljanteen kysymykseen tekijanoikeusneuvosto toteaa, etté
esimerkissa kuvattu yleiséluento tiedetapahtumassa ei ole tekijanoikeuslain
14 8:n tarkoittamaa opetustoimintaa, eika yleisoll& ole oikeutta valmistaa
esityksestd kappaleita kaytettavaksi tilapéisesti opetustoiminnassa kyseisen

lain 14 §:n 2 momentin mahdollistamalla tavalla.

Kuten vastauksessa ensimmaiseen kysymykseen esittavan taiteilijan
esityksestd, kyse on viime ké&dessa yksittaistapauksellisesta harkinnasta.
Selvyyden vuoksi tekijanoikeusneuvosto toteaa, etté tekijanoikeuslain 12
8:n mukainen yksityistd kéyttod koskeva kopiointi soveltuu yleisemmin
tekijanoikeudella suojatun sisallon kopiointiin kuin edell& késitelty
opetuskaytdssé tapahtuva teosten hyddyntdminen tekijanoikeuslain 14 §
mukaan. Tekijanoikeuslain 12 §:n mukaan julkistetusta teoksesta saa
jokainen valmistaa muutaman kappaleen yksityistd kayttéaan varten. Siten
valmistettua kappaletta ei ole lupa kéyttad muuhun tarkoitukseen.
Tiedetapahtuman yleis6ll4 on siten 12 8:n mukainen oikeus ottaa luennosta
kopio yksityista kayttoa varten.

Puheenjohtaja Ulla-Maija Mylly

Sihteeri Perttu Virtanen
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