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Tiivistelm& Tietokoneohjelmiston graafinen kayttoliittyma ei ylittanyt teoskynnysta.

Ohjelmiston taustalla olevat toimintaperiaatteet ja -tavat kuten mittaus- ja
kirjausmenetelmat tai tayttovalikoiden ja esitettéavien tilastojen sisallon
luonne, tietojen syottamis-, poistamis- tai esitystapa, palvelun maksutapa
tai sen saatavuus verkkopalvelussa eivat olleet tekijanoikeudella
suojattavissa.

LAUSUNTOPYYNTO

1.

T on pyytanyt tekijdnoikeusneuvoston lausuntoa tietokoneohjelmiin
liittyvista tekijanoikeuskysymyksistd. Hakija on luonut Sulamo-nimisen
tietokoneohjelman, joka on kaytettdvissa maksullisena internetpalveluna.
Kyseessa on helppokayttdinen laihdutusohjelma kaikille laihduttajille.
Laihdutusohjelman avulla palvelun ostanut k&ytt4j4 voi seurata
laihdutusohjelman  toteutumista joko yksinkertaisilla mittareilla tai
monipuolisilla tilastoilla ja analyyseilld. Ohjelman runsas sisaltd tarjoaa
muun ohessa ruoka-, liikunta- mittaus- ja kehonkoostumuspaivakirjat,
ruokatietokannan, ruokaresepteja seké laihdutusblogit.

Hakijan mukaan Miinus-tietokoneohjelma on M:n tekemé kopio Sulamo-
tietokoneohjelmasta, sisdltden Sulamon persoonallisen ja yksildivan
ulkoasun, ilmeen, esitystavan, valikot, teksteja, véarimaailman, kuvia ja
muuta. Hakijan mukaan valtaosa Miinus-palvelusta perustuu Sulamosta
kopioituun  siséltéén ja  ratkaisuihin.  Hakijan arvion mukaan
tietokoneohjelmissa on samankaltaisuutta véhintaan 90%.

Lausuntoa on pyydetty seuraavista asioista:

1) Minkalainen tekijanoikeuslain séanndsten mukainen suoja Sulamo-
tietokoneohjelmalla on?

2) Milla tavoin Sulamo-tietokoneohjelma ylittda teoskynnyksen?

3) Onko tekijanoikeuden haltija T vai hdnen taysin omistamansa yritys?

4) Onko hakijalla oikeus vaatia korvauksia M:ltd ja vaatia Miinus-
tietokoneohjelmaa viipymatta hévitettavaksi?

Hakija on toimittanut tekijanoikeusneuvostolle lausuntopyynndssa
tarkoitetusta luomastaan ohjelmasta lausuntopyynnén mukana 44
kuvaliitettd pd&osin luomansa ohjelmiston graafisesta kéayttoliittymésta, jota



VASTINE

5.

on verrattu Miinus-ohjelman kayttoliittymakuviin.  Liséksi h&n on
toimittanut  hyperlinkin ~ kyseessd  olevien  kahden  ohjelmiston
vertailuvideoon, jonka tarkoituksena on hakijan mukaan antaa pohja
lausuntopyynnén ja sen kuvaliitteiden tarkasteluun. Hakija ei ole toimittanut
kummankaan ohjelmiston l&hdekoodia missadn muodossa.

M on antanut vastineen ja Kiistdd, etta han itse tai yhtionsa olisi kopioinut
luvatta mitddn hakijan tai yhtionsa tekijdnoikeussuojan alaista asiaa.
Teoksen osana ei voi olla yleinen painonpudotuksen terminologia, yleisesti
saatavilla oleva graafinen kayttoliittym& tai julkista tietoa olevat
elintarviketiedot. Mikaéli teoskynnys ei tayty, ei tuotteella mydskéan ole
tekijanoikeussuojaa. Vaikka kyseessa olisi hakijan ohjelman osalta teos,
tekijanoikeus suojaa ohjelman esiintymismuodon muttei ohjelman sisaltoa.

Vastineenantajaa kiinnosti hakijan palvelun taustalla oleva yleinen liikeidea.
Han teki sopimuksen erd&n yrityksen kanssa Kkilpailevan ohjelman
koodaamisesta, graafisen ilmeen hanen palvelunsa verkkosivuille teki erdén
toisen yrityksen graafikko. Kummankin ohjelman palvelun samankaltaisuus
on ilmeistd koska kaikki vastaavat palvelut toimivat samalla tavalla:
merkitddn syodyt kalorit ja litkunnat, joiden perusteella ohjelma laskee
henkilokohtaisten arvojen mukaan kaloritarpeen ja esittdd sen graafina
kayttoliittymdasséd. Vastaavia palveluja 10ytyy useita verkossa ja vastaavia
ohjelmia on runsaasti markkinoilla.

TEKIJANOIKEUSNEUVOSTON LAUSUNTO

7.

Tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettd sen tekijanoikeuslain (TekijalL) 55 §:adn
perustuvaan toimivaltaan kuuluu ainoastaan lausuntojen antaminen
tekijanoikeuslain tulkinnasta. Tekijanoikeusneuvosto ei voi toimivaltansa
puitteissa ottaa kantaa ndytto- tai todistelukysymyksiin tai arvioida
sopimusten siséltoa tai tulkintaa. Mydskaan sen arvioiminen, onko asiassa
tapahtunut rikoslaissa mainittu rikos vai ei, ei kuulu tekijanoikeusneuvoston
toimivaltaan.

Muutoin tekijanoikeusneuvosto esittaa lausuntonaan seuraavan.

Teoksen kasitteesta ja tekijanoikeudesta

9.

Tekijanoikeuslain (404/1961) 1 §:n 1 momentin mukaan sill4, joka on
luonut kirjallisen tai taiteellisen teoksen, on teokseen tekijanoikeus. Pykéalan
2 momentin mukaan tietokoneohjelmaa suojataan Kirjallisena teoksena.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Teoksella tekijanoikeudellisessa merkityksessa tarkoitetaan henkisen luo-
mistydn tuotetta. Kirjallinen tai taiteellinen tuote on tekijanoikeudella
suojattu, jos sitd voidaan pitéa tekijansé luovan tyon omaperéisend tulokse-
na. Talldin se niin sanotusti ylittdd teoskynnyksen eli yltaa teostasoon. Teos-
kynnyksen ylittyminen harkitaan tapauskohtaisesti. My6s teoksen osan on
itsendisté tekijanoikeussuojaa saadakseen yllettdva teostasoon.

Tekijanoikeudella ei anneta yksinoikeutta ideoihin ja yleisiin periaatteisiin,
vaan niiden teoksessa ilmenevddn omaperdiseen ja  luovaan
ilmenemismuotoon. Samoin tekijanoikeussuojan ulkopuolelle jaavét
esimerkiksi teoksen aihe, aiheen kasittelyd ohjaava metodi sek& teoksen
siséltamaét tiedot sellaisenaan.

Tekijanoikeuden siséllosta sdédetddn tekijanoikeuslain 2 ja 3 §:ssé. Tekijén
taloudellisista oikeuksista saddetdan lain 2 8:ss4. Sen 1 momentin mukaan
tekijanoikeus tuottaa, tekijanoikeuslain 2 luvussa saadetyin rajoituksin,
yksinomaisen oikeuden maarata teoksesta valmistamalla siitd kappaleita ja
saattamalla se yleison saataviin, muuttamattomana tai muutettuna,
kaannoksend tai muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelajissa taikka
toista tekotapaa kayttden. Pykdlan 2 momentin mukaan kappaleen
valmistamisena pidetddn myods teoksen siirtdmista laitteeseen, jolla se
voidaan toisintaa. Pykéldn 3 momentin mukaan teos saatetaan yleison saata-
viin, kun se esitetdan julkisesti tai kun sen kappale tarjotaan myytévaksi,
vuokrattavaksi tai lainattavaksi taikka sitd muutoin levitetaan yleison kes-
kuuteen tai ndytetddn julkisesti. Tekijan moraalisista oikeuksista sdédetdéan
lain 3 §:ssé&.

Tietokoneohjelmiin sovellettuna yksinoikeus kappaleiden valmistamiseen
merkitsee sitd, ettd esimerkiksi ohjelman tallentaminen tietokoneen muistiin tai
tietovalineelle edellyttdd ohjelman oikeudenhaltijan lupaa. Yleison saataviin
saattamisen oikeus merkitsee oikeutta péattdd ohjelmien kappaleiden
myynnistd, vuokrauksesta, lainauksesta ja muusta levittdmisesta yleison
keskuuteen.

Tekijanoikeuslain 4 &n 1 momentin mukaan silla, joka on kaantanyt
teoksen tai muunnellut sitd tai saattanut sen muuhun Kkirjallisuus- tai
taidelajiin, on tekijanoikeus teokseen tassa muunnellussa muodossa. Myods
muuntelijan suorituksen on suojaa saadakseen osoitettava omaperéisyytta.
Muuntelijan tekijanoikeus muunnelmaan ei rajoita tekijanoikeutta alkuperai-
seen teokseen. Lain 4 8:n 2 momentissa puolestaan sd&detadn, ettd jos joku
teosta vapaasti muuttaen on saanut aikaan uuden ja itsendisen teoksen, ei
hanen tekijanoikeutensa riipu tekijanoikeudesta alkuperdisteokseen.

Tekijanoikeus syntyy aina lahtokohtaisesti teoksen luoneelle luonnolliselle
henkil6lle. Tietokoneohjelman tekijand pidetddn ohjelman toteuttamiseen
tahtadvan, eri ratkaisuvaihtoehtojen harkinnan ja valinnan tehnyttd henkil6a
(systeeminsuunnittelija) tai varsinaisen ohjelmointityon tehnyttd henkiloa
(ohjelmoija) taikka molempia.
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Teos, kuten tietokoneohjelma, voidaan luoda myods useiden henkiléiden
yhteistyond. Tallainen useiden tekijoiden luovista panoksista muodostuva
teos voi olla joko yhteisteos tai yhteenliitetty teos. Yhteisteoksesta
séadetédan tekijanoikeuslain 6 §:ssd. Sen mukaan kahden tai useamman
tekijan yhdessé luomaan teokseen, jossa tekijoiden osuudet eivat muodosta
itsendisid teoksia, on tekijoilla tekijanoikeus yhteisesti. Kullakin heistad on
kuitenkin valta vaatimusten esittdmiseen oikeuden loukkauksen johdosta.
Yhteenliitetty teos on kyseessé silloin, kun tekijoiden panokset kokonaisuu-
desta ovat toisistaan erotettavissa. Talloin kukin tekijoistda maarad muista
riippumatta omasta osuudestaan. Tekijanoikeuslaissa ei ole yhteenliitettyja
teoksia  koskevaa  erityissadannostd.  Kokoomateoksesta ~ sdddetaan
tekijénoikeuslain 58:ssé.

Tekija voi luovuttaa tekijanoikeuslain 2 §:n mukaiset taloudelliset oikeutensa
ja tietyin rajoituksin siirtdd myos tekijanoikeuslain 3 §:n mukaiset moraaliset
oikeutensa teokseen toiselle, esimerkiksi oikeushenkil6lle. Tekijanoikeuslain
27—29 8:ssé on yleisid saadnnoksia tekijanoikeuden luovutuksesta. Niiden
liséksi tietokoneohjelmaa koskee tekijanoikeuslain 40 b §:n sadnnds, jonka
mukaan tekijanoikeus tyo- tai virkasuhteessa luotuun tietokoneohjelmaan ja
sithen valittomasti liittyvaén teokseen siirtyy tyonantajalle, jollei toisin ole
sovittu (tekijanoikeuslain 27 §:n 3 momentti).

Lain esitdiden mukaan tekijanoikeus tietokoneohjelmaan ja siihen valittomasti
liittyvaan teokseen siirtyy tyonantajalle 40 b 8:n sd&nnoksen mukaisesti vain
silloin, kun kyseessa on ty0- tai virkasuhteesta johtuvien tyGtehtdvien
tayttaminen. Oikeuksien siirtyminen kasittad 2 8:n mukaiset taloudelliset
oikeudet, ja se pysyy voimassa my0s ty0- tai virkasuhteen péaatyttya.
(Hallituksen esitys eduskunnalle 161/1990 vp., s. 53—54) Jos siis tyontekija
luo tietokoneohjelman tai osallistuu tietokoneohjelman luomiseen erillisesta
toimeksiannosta normaalin toimenkuvansa ulkopuolella, oikeudet eivat siirry
tyonantajalle lain sédnndksen nojalla, vaan ainoastaan erillisella sopimuksella.

Tekijanoikeuslain 43 8:n ensimmaisen virkkeen mukaan tekijanoikeus on
voimassa, kunnes 70 vuotta on kulunut tekijan tai, jos kysymys on lain 6
8:ssa tarkoitetusta yhteisteoksesta, viimeksi kuolleen tekijan kuolin-
vuodesta.

Tietokoneohjelmasta teoksena

20.

Tietokoneohjelmien suojasta annetun direktiivin 91/250/ETY (kodifioitu
toisinto 2009/24/EY) johdanto-osan mukaan direktiivissé tietokoneoh-
jelmalla tarkoitetaan missé tahansa muodossa olevaa ohjelmaa, laitteistoon
sisaltyvat ohjelmat mukaan lukien. Kasite sisaltdd myos tietokoneohjelman
kehittdmiseen tdhtddvan valmistelevan suunnittelutyon, jos valmisteleva tyo
on luonteeltaan sellaista, ettd sen tuloksena voi mydhemmassd vaiheessa
olla tietokoneohjelma. Direktiivin mukaan ainoastaan tietokoneohjelman
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ilmaisumuotoa suojataan. Ideat ja periaatteet, jotka siséltyvat ohjelman eri
osiin, kuten ohjelman logiikkaan ja algoritmeihin, eivat saa direktiivin
mukaista tekijanoikeudellista suojaa.

Euroopan unionin tuomioistuin on todennut tekijanoikeussuojasta yleisesti:
tuomioistuin katsoi 16.7.2009 antamassaan ratkaisussa C-5/08 (Infopaq),
ettd 11 sanasta koostuva ilmaisu voi saada tekijdnoikeussuojaa, jos ilmaisu
on omaperéinen, tekijansa henkisen luomistyén tulos. Euroopan unionin
tuomioistuin katsoi 1.12.2011 antamassaan ratkaisussa C-145/10 (Painer),
ettd teos voi saada tekijanoikeussuojaa, jos se on tekijanséd henkisen
luomistyon tulos siten, ettd se kuvastaa tekijan persoonaa ja siitd kayvat ilmi
tekijan vapaat ja luovat valinnat teosta tehtdessa. Kansallisen
tuomioistuimen tehtévé on ratkaista lopullisesti, ylittyyko teoskynnys.

Kotimaisessa lainvalmisteluaineistossa tietokoneohjelmaa on luonnehdittu
siten, ettd se on tietojenkasittelytehtavén esitys sarjana kaskyjd, jotka
tietokoneen keskussuoritin noutaa keskusmuistista ja suorittaa (Komitean-
mietintd 1987:8, s. 41). Tietokoneohjelmaa voi luonnehtia joukoksi kaskyja,
jotka saavat tietokoneen suorittamaan halutun toiminnan (Komiteanmietinto
1987:8, s. 50).

Lainvalmisteluaineiston mukaan tekijanoikeudella suojataan vain sellaisia
tietokoneohjelmia, joita voidaan pitdd teoksina. Teoksena pidettavassa
tietokoneohjelmassa ilmenee sen tekijan luova ja omaperdinen panos. Luo-
vuus ja omaperaisyys ilmenee ensi sijassa ohjelmoijan tekemissé valinnois-
sa eri ratkaisuvaihtoehtojen vaélilla&. Jos tietojenkésittelyongelmaan on
olemassa ainoastaan yksi ratkaisu, johon paadytdan mekaanisesti ulkoisten
tekijoiden sanelemana, ei ohjelma ilmennd ohjelmoitsijan omaperéista
luovaa panosta eika siten ylitd teoskynnystd. Teostasoon eivat ylla myos-
kadn yksinkertaiset ohjelmat, jotka koostuvat sarjasta alan ammattilaiselle
lahinna itsestdan selvia toimia, eivatkd yleisesti kaytetyt ratkaisut (Komi-
teanmietintd 1987:8, s. 177). Yleensa kuitenkin tietojenkésittelyongelmaan
on useita ohjelmallisia ratkaisuja (Hallituksen esitys 161/1990 vp., s. 50).

Tietokoneohjelman perustana olevat algoritmit, periaatteet ja ideat eivét ole
suojattuja sellaisinaan. Niitd saa kuka tahansa kayttdd omassa ohjelmassaan
(Komiteanmietintd 1987:8, s. 177-178). Suoja kohdistuu ohjelmaan sinénsa,
ei ideoihin. Suojan ulkopuolelle jadvat myos tietokoneohjelman perustana
oleva systeemi ja logiikka. Tietokoneohjelman arvokkain ja eniten luovuutta
osoittava osa voi joskus olla ohjelman perustana oleva systeemi-idea. Yleis-
ten periaatteiden mukaan sitd ei kuitenkaan suojata tekijanoikeudella.
Rajoitettua suojaa ideoille antavat muun muassa liikesalaisuuksia koskevat
sdannokset (Hallituksen esitys 161/1990 vp., s. 16-17 ja 50).

Tekijanoikeudella suojataan tietokoneohjelmaa riippumatta siit4, missé
muodossa tai minkalaisella alustalla se ilmenee. Siten sekd alkukieliset etta
konekieliset ohjelmat ovat suojattuja. Alkukielinen ohjelma voi olla
esimerkiksi painettu kirjaan tai muutoin graafisesti reprodusoitu ja
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konekielinen ohjelma tallennettuna esimerkiksi levykkeelle tai integroidulle
piirille (Hallituksen esitys 161/1990 vp., s. 50).

Laillisesti hankitun tietokoneohjelman kéyttdoikeudesta on otettu sadnnokset
tekijanoikeuslain 25 j ja 25 k §:48n. Vastaavat sédannokset sisaltyvat myos
tietokoneohjelmien suojasta annettuun direktiiviin.  Tietokoneohjelman
kayttdoikeuden sisalto ja laajuus voidaan méaaritella ohjelman oikeudenhaltijan
ja kayttajan valiselld sopimuksella. Tekijanoikeuslain 25 j 8:n 2 ja 3 momentin
seka 25 k 8:n mukaista tietokoneohjelman kéyttoa ei kuitenkaan voida rajoittaa
sopimuksella.

Laillisesti hankitusta tietokoneohjelmasta saa 25 j 8:n 1 momentin mukaan
valmistaa ohjelman kayton edellyttdmat kappaleet sekd tehdd ohjelmaan kay-
ton edellyttdmat muutokset ja virheiden Kkorjaukset. Laillinen kéyttdja saa 2
momentin mukaan valmistaa ohjelmasta kdyton kannalta tarpeellisen varmuus-
kappaleen. Lisédksi han saa 3 momentin mukaan ohjelman tietokoneen muistiin
lukemisen tai ohjelman nayttdmisen, ajamisen, siirtdmisen tai tallentamisen
yhteydessa tarkastella, tutkia tai kokeilla tietokoneohjelman toimintaa niiden
ideoitten ja periaatteiden selvittdmiseksi, jotka ovat ohjelman osan perustana.

Sopimuksella ei voida rajoittaa 2 ja 3 momentin mukaista kayttoa.
Sopimuksella ei voida myoskaan rajoittaa sellaista 25 k §:ssa sallittua
ohjelman koodin kopioimista ja sen muodon k&antdmistd, joiden avulla
voidaan saavuttaa yhteentoimivuus itsendisesti luodun tietokoneohjelman ja
muiden ohjelmien vélill4, jos ndmé toimenpiteet ovat valttaméattomia sellaisten
tietojen hankkimiseksi.

Tietokoneohjelmia koskevaa oikeuskaytantoa

29.

30.

Euroopan unionin tuomioistuimen 2.5.2012 antamassa ratkaisussa C-406/10
(SAS Institute Inc.) todettiin, ettei tietokoneohjelman toiminnallisuus eika
tietokoneohjelman yhteydessa tiettyjen sen toimintojen hyddyntamiseksi
kaytetty ohjelmointikieli tai datatiedostomuoto ole kyseisen ohjelman
ilmaisumuoto eika niita sellaisena suojata tekijanoikeudella. 22.12.2010
annetussa ratkaisussa C-393/09 (BSA) todettiin, ettd graafinen
kayttoliittyma ei ole tietokoneohjelmien oikeudellisesta suojasta 14.5.1991
annetun neuvoston direktiivin 91/250/ETY 1 artiklan 2 kohdassa tarkoitettu
tietokoneohjelman ilmaisumuoto, eikd se voi saada tietokoneohjelmia
koskevaa tekijanoikeussuojaa. Graafinen kayttoliittymé& voi kuitenkin saada
tekijanoikeussuojaa teoksena tekijanoikeuden ja lahioikeuksien tiettyjen
piirteiden yhdenmukaistamisesta tietoyhteiskunnassa 22.5.2001 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2001/29/EY perusteella, jos
se on tekijanséa henkinen luomus.

Tietokoneohjelmia koskevasta suomalaisesta oikeuskaytanndsta voidaan
mainita korkeimman oikeuden ennakkoratkaisu KKO 1996:43. Asiassa oli
kyse siité, ettd ATK-alalla toimivan osakeyhtion toimitusjohtaja oli yhtion
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palveluksessa ollessaan luonut tietokoneohjelmiston. Kun yhtion
tavanomaiseen toimintaan oli kuulunut tietokoneohjelmistojen myynti ja
toimitusjohtajan tehtdvana yhtiéssd oli ollut ohjelmiston luominen,
tekijanoikeus tietokoneohjelmistoon oli taloudellisten oikeuksien osalta
siirtynyt yhtiolle.

Korkein oikeus ei katsonut ohjelmiston tekijanoikeuslain vastaiseksi
kayttdmiseksi sitd, ettd toimitusjohtaja oli luovuttanut ohjelmiston
ldahdekoodin eli alkukielisen kappaleen toiselle saman alan yritykselle
ohjelmistokappaleiden valmistusta ja levitysta varten. Luovuttaessaan
tietokoneohjelmien l&hdekieliset koodit edustamansa yhtion puolesta
toiselle yritykselle kaytettaviksi uusien kappaleiden valmistukseen ja
levitykseen toimitusjohtaja ei ollut valmistanut teoksesta kappaleita tai
saattanut teosta yleison saataviin levittamélld sen kappaleita yleison
keskuuteen taikka muutoin tekijanoikeuslain 2 8:ssd tarkoitetulla tavalla
kayttdnyt teosta. Toimitusjohtaja ei siten ollut loukannut edustamalleen
yhtidlle kuuluvaa tekijanoikeutta tietokoneohjelmiin. Han oli kuitenkin
osakeyhtiolain 15 luvun 1 8:n nojalla velvollinen korvaamaan osakeyhti6lle
aiheuttamansa vahingon.

KKO:n ratkaisu 2003:88 ei koske varsinaisesti tassd tapauksessa esitettya
tilannetta. Tapauksessa oli kyse ohjelmistovalmistajien liikkeelle laskemien
ohjelmistotuotteiden edelleen myynnisté ja levitysoikeuden raukeamisesta.

Tekijanoikeusneuvosto  on  késitellyt  tietokoneohjelmiin  liittyvia
tekijanoikeuskysymyksia useissa lausunnoissaan.

Lausunnossa TN  1996:3  tekijdnoikeusneuvosto  katsoi,  ettei
tietokoneohjelmalla tehdyn tarjouslaskenta- ja laskutusohjelmasovelluksen
osa ollut riittdvan omaperdinen ja itsendinen saavuttaakseen teostason.
Kyseessa oleva kaskysarja oli muodostettu lahinnéd kayttdohjekirjan mukai-
sesti  tietokoneohjelman ominaisuuksia hyodyntéden. Tietojenkésit-
telyongelman ratkaisemiseksi tehdyt valinnat eivat osoittaneet sellaista
luovuutta ja omaperdisyytta, etteikd joku toinen olisi voinut paatya saman-
laiseen lopputulokseen kayttdessaan samaa tietokoneohjelmaa kyseessa
olevan tietojenkasittelyongelman ratkaisemiseksi. Tietojenka-
sittelyongelman ratkaisussa tehdyt maarittelyt olivat neuvoston mukaan
pikemminkin lopputuloksen sanelemia ja siten osoitus lahinna tietojenké-
sittelyongelman mekaanisesta ratkaisemisesta.

Lausunnossa TN 1997:12 tekijanoikeusneuvosto katsoi Kirjalliseksi
teokseksi tietokoneohjelman, joka oli toteutettu leipomotuotteiden valmis-
tusta ohjaavan logiikkalaitteen ohjelmointikielelld ja jonka avulla sovitettiin
yhteen leipomotuotteiden valmistuslinjaan kuuluvien laitteiden toiminnot ja
ohjattiin tuotantolinjaa. Ohjelma sisélsi 140 kaskyrivid eli kuusi A4-
kokoista sivua.
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Lausunnossa TN 2003:10 oli kyse sahkon-, veden-, kaasun- ja
lammonjakelua ohjaavien tietokoneohjelmien suojasta.  Ohjelmien
ldhdekoodien pituus vaihteli sadasta kahteensataan riviin. Kussakin
tapauksessa oli kyse pienen tietojenkésittelyongelman ratkaisusta toisistaan
poikkeavissa ymparistoissa. Kukin ohjelmista oli selkedsti luovan tyon
tulos, joka oli vaatinut tekijaltddn mahdollisesti useamman péivan
tyopanoksen. Tekijanoikeusneuvosto katsoi, etté sille toimitetut lahdekoodit
olivat siind madrin itsendisid ja omaperdisia, ettd ne saivat
tekijanoikeussuojaa tietokoneohjelmina tekijanoikeuslain 1 §:n nojalla.

Lausunnossa TN 2005:7 kasiteltiin yksittaisen tietokoneohjelman teostasoa
sekd yleisemmin teostasoon yltaneiden tietokoneohjelmien suojaa. Kyseessa
olevan ohjelman koodissa oli ratkaisuja joita ei I0ydy suoraan
perusoppikirjoista eikd toinen saman tai vastaavan ohjelmointitehtavan
ratkaisu sisaltdisi ilmiasultaan ja tyyliltddn tdsmélleen samassa muodossa ja
ilmiasussa olevia ratkaisuja.

Lausunnossa TN 2006:5 kasiteltiin padasiallisesti kahden tietokoneohjelman
samankaltaisuutta kummankin ollessa siind méaarin tekijénsa tai tekijoittensa
henkisen luomistyon itsendisid ja omaperdisia tuloksia ettd ne ylsivét
teostasoon ja nauttivat siten suojaa tekijanoikeuslain 1 8:n nojalla.

Lausunnossa TN  2006:12  vertailtiin  ensisijaisesti  kahden eri
tietokoneohjelman samankaltaisuutta.

Lausuntopyynndssa tarkoitettu aineisto

40.

Tekijanoikeusneuvostolla ei ole ollut kéaytettavissdé kummankaan ohjelmiston
ldhdekoodia. Hakija on ilmoittanut, ettei lahdekoodeja ole tarvetta vertailla.
Lounais-Suomen poliisilaitos on lausuntopyynndssa mainittujen ohjelmistojen
osalta 9.7.2018 paattanyt esitutkinnan, koska esitutkinnassa on selvinnyt, ettei
rikosta ole tehty.

Vastaukset lausuntopyynngssa esitettyihin kysymyksiin

41.

42.

Vastauksena ensimmaiseen kysymykseen tekijanoikeusneuvosto toteaa, etta
tietokoneohjelmien tekijanoikeudellisen suojan edellytyksia ja sisaltoa
yleiselld tasolla on selostettu yksityiskohtaisesti edelld kohdissa 9-28.
Tekijanoikeuksiin kuuluvien taloudellisten oikeuksien keskeinen sisélté on
selostettu kohdissa 12-13 ja kohdassa 12 on myos viitattu tekijan moraalisiin
oikeuksiin. Miké&li on kyse tietokoneohjelman muunnelmasta, soveltuvat
siihen edelld kohdassa 14 mainitut saédnnokset.

Vastauksena toiseen kysymykseen tekijanoikeusneuvosto toteaa, ettei silla
ole ollut kaytettdvissddn  Sulamo-tietokoneohjelman  ldhdekoodia.
Tekijanoikeusneuvosto ei siksi ota kantaa siihen, ylittddko ja mahdollisesti



43.

44,

45,

46.

miten Sulamo-tietokoneohjelma  teoskynnyksen. Siita, miten
tietokoneohjelma ylittdd teoskynnyksen yleisemmin, on selostettu edella
kohdissa 21-23.

Kolmannen kysymyksen osalta tekijanoikeus syntyy aina lahtokohtaisesti
teoksen luoneelle luonnolliselle henkildlle. Tietokoneohjelman tekijana
pidetdan ohjelman toteuttamiseen t&htéavén, eri ratkaisuvaihtoehtojen
harkinnan ja valinnan tehnyttd henkiléa (systeeminsuunnittelija) tai
varsinaisen ohjelmointityon tehnytta henkilda (ohjelmoija) taikka molempia.
Tekijanoikeus tietokoneohjelmaan ja siihen valittdmasti liittyvadn teokseen
siirtyy ty6nantajalle 40 b §:n sdanndksen mukaisesti silloin, kun kyseessa on
tyo- tai virkasuhteesta johtuvien tyotehtavien téyttdminen. Oikeuksien
siirtyminen kasittdd 2 8§:n mukaiset taloudelliset oikeudet, ja se pysyy
voimassa myods tyo- tai virkasuhteen paatyttya (Hallituksen esitys
eduskunnalle 161/1990 vp, s. 53 - 54).

Jos tyontekija luo ohjelman tai osallistuu ohjelman luomiseen erillisesta
toimeksiannosta normaalin toimenkuvansa ulkopuolella, oikeudet eivat siirry
tyonantajalle lain s&anndksen nojalla, vaan ainoastaan erillisella sopimuksella.
Mikéli kysymys ei ole tydsuhteessa olevasta tyontekijastd, soveltuu
l&htokohtaisesti edelld kohdassa 15 mainittu ja mahdollisten sopimusten ja
oikeuksien siirrosta edelld kohdassa 17 mainittu.  Naiden seikkojen
selvittdminen on sekd nayttd- ettd mahdollisten sopimusten osalta niiden
tulkintakysymys, joista tekijanoikeusneuvosto ei anna tapauksessa lausuntoa.

Neljdnnen kysymyksen osalta vastaus riippuu siit4, onko jalkimmainen
Miinus-ohjelmisto kokonaan tai tekijanoikeudellisesti merkittaviltd osin
Sulamo-ohjelmiston kopio tai muunnelma, jonka valmistamiseen ei ole
pyydetty tai saatu lupaa. Koska tekijanoikeusneuvosto ei edelld kerrotuin
tavoin ole voinut antaa lausuntoa Sulamo-ohjelmiston tekijanoikeudellisesta
suojasta, ei tekijanoikeusneuvosto anna lausuntoa tdméan kysymyksen osalta.
Poikkeuksen tdh&n muodostaa graafinen kayttoliittyma lausuntopyynndssa
mainitulta ja yksilOidyltd osin sekd samassa yhteydessé selostetut osat ja
komponentit, joiden tekijanoikeudellista suojaa tarkastellaan erikseen
seuraavaksi.

Tekijanoikeusneuvosto on tarkastellut Sulamo-laihdutusohjelman oheistettuja
kayttoliittymékuvia ja muuta oheistettua materiaalia. Kayttoliittyman
oheistetuilla sivuilla esiintyy runsaasti mm. paavalikoita vélilehtineen,
syottovalikoita ja -ikkunoita alavalikkoineen, tulosvalikoita alajaotteluineen,
syottotietojen perusteella laskettuja tilastoja seka ndita visualisoivia palkki-,
viiva- ja ympyradiagrammeja. Kaytetyt vérit, muodot ja eri elementtien
jaottelut eivat kayttoliittymassa poikkea siitd, mit& graafisissa kayttoliittymissa
on yleisesti ja tavanomaisesti vakioelementein kaytossd. Kayttoliittymé ei
visuaaliselta kokonaisilmeeltddn my6skaan ilmennd riittdvassd madrin
tekijansé persoonaa henkisenda luomuksena. Tekijanoikeusneuvoston arvion
mukaan  minkdin lausuntopyynnon liitteend  olevan  graafiseen
kayttoliittymddn kuuluvien osien erityinen sijoittelu tai suunnittelu ei ole



47.

48.

49.

50.

51.

52.
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kokonaisuutena arvioiden visuaaliselta ilmaisultaan niin itsendinen tai
omaperdinen, etta se ylittdisi teoskynnyksen.

Sama koskee myds lausuntopyyntdon oheistettua, ihmista esittdvaa hahmoa,
palkki- tai yksittdisten ympyrédiagrammien esitystapaa seka syotto-,
vaihtoehto- tai tulostietoja esittdvien taulukoiden konkreettista visuaalista
ilmenemismuotoa. Koska Sulamo-ohjelman kayttoliittymé osineen ei saa
tekijanoikeussuojaa, Miinus-ohjelmaan sisdltyvien taulukoiden,
diagrammien ja valikkojen tai muiden yksittaisten osien mahdollisesta
tekijanoikeuden loukkauksesta ei anneta lausuntoa.

Kuten edella on mainittu, selvyyden vuoksi on syytd todeta, ettd
tekijanoikeudella suojatussa teoksessakin tekijanoikeussuojan ulkopuolelle
jaavat esimerkiksi teoksen aihe, aiheen kasittelyd ohjaava metodi seka
teoksen siséltamét tiedot sellaisenaan. Sen vuoksi l&hto- tai tulostietojen
pohjaksi valitut muut tiedot tai menetelma, jolla tiedot on valittu, kasitelty
tai esitetty, samoin kuin Kirjautumis-, maksu- ja muiden tietojen
kuittausmenetelmat tai muut toiminallisuudet sellaisenaan eivat saa
tekijanoikeudellista suojaa edes teoskynnyksen ylittdvassa teoksessa tai sen
suojatussa 0sassa.

Markkinointitekstien ~ samankaltaisuuden  osalta  lausuntopyynndssa
oheistetussa liitteessd ndkyy kahden ohjelman ominaisuuksien kohdalta
identtinen kuvaus. Yksittdiset sanat eivat saa tekijanoikeudellista suojaa.

Molemmissa ohjelmissa on toimintona yhteys erilaisiin mm. laihduttamista
ja ruokavaliota koskeviin blogeihin. Pelkkd sama toiminto kummassakin ei
ole tekijanoikeuden loukkaus. Saatavuus samasta verkkokaupasta ei
myoskaén ole tekijanoikeuden loukkaus.

Koska edella kasiteltyjen hakijan graafisen kayttoliittyman tai sen yksittaisten
elementtien, ohjelman toimintaperiaatteiden, valittujen toimintojen tai
kayttliittymasta ilmenevien tietojen sellaisenaan ei todettu saavan
tekijanoikeudellista suojaa, ei hakijalla ole oikeutta vaatia tekijanoikeuteen
perustuvaa korvausta tai vaatia Miinus-tietokoneohjelmaa sen perusteella
havitettavaksi.

Tekijanoikeusneuvosto ei toimivaltansa puitteissa anna lausuntoa mahdollisen
muun lainsdaddannon soveltumisesta kyseessa olevaan tapaukseen.

Puheenjohtaja Marcus Norrgard
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